EROTICKY
DEMON

Predesilam, Ze bude zklaman kazdy, kdo ocekava text, ktery
by nemohli ¢ist naSe nedospélé sle€ny a nedospéli jinosi.

Sexudlni funkce clovéka zdsadné neni urcena jen perfektni
Sfunkci sexudlniho apardtu, ale i chovdnim partnera jako ero-
tického objektu. Neporuchovd funkce zminéného apardtu se
stane okamZité poruchovou, jestlize objekt prestane byt ob-
jektem erotickym. Jednim ze zvldstnich druhii sebezdchovné-
ho pudu je, Ze clovék potlacuje prijem neprijemnych zprdv
(P. Pelikdn). Spolecnost jako celek odmitd prijmout tvrzeni, Ze
subjekt je jen zridkakdy erotizovdn celoZivotné jedinym part-
nerem. Prijmuti této skutecnosti by vedlo k rozbiti modelu
monogamniho pdrového manZelstvi, je proto nahrazovdna
mordlkou ctnosti. V povédomi vétsiny lidi pretrvdvd ndzor, Ze
naprviklad povinnosti Zeny je daleko vice stieZit ctnost nezli
rozvijet sexudlné erotickou techniku. Rozpor mordlni zdsady
a pudové tendence je reSen ve prospéch mordlni zdsady, pro-
toZe jinak hrozi prehodnoceni statutu dnesniho manZelstvi
a rodiny.

Uvedeny rozpor je vsak puvodcem neblahych spolecen-
skych jevii, jako je sexudlni nevéra a prostituce na jedné stra-
né a neuroza na strané druhé. Spolecnost resi tento rozpor
existenci dvoji mordlky — legalizované (formdlni nebo oficidl-
ni), nadrazujici princip ctnosti, a ilegdlni (avSak fakticky to-
lerované), povolujici promiskuitu.

Existence této dvoji mordlky zavddi vSak do jakéhokoli
partnerského vztahu objektivni rozpornost, kterou partneri
vetsinou nedovedou resit jinak nezli podvddénim a IZi.
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Toto obecné schéma objektivni rozpornosti partnerského
vztahu jakékoli kvality je v erotické oblasti prohlubovdno tim,
Ze se méni intenzita erotického piisobeni objektu. Kdyby tomu
tak fakticky nebylo, ztratil by partnersky vztah nejméné polo-
vinu své objektivni rozpornosti.

Zatim je zbytecnd ivaha, zda clovék musi byt promiskuit-
ni: je podstatné, Ze promiskuitni je. Jako diikaz staci histo-
rickd skutecnost, Ze k nevére dochdzelo i v dobé, kdy byla
trestdna smrti. 'V rozvijejicim se partnerském vztahu vznikd
tedy hned od pocdtku tendence stdt se pro partnera optimdl-
nim erotickym objektem. Cim vice se tento zdmér dari, tim se
zvétSuje pravdépodobnost, Ze se vztah udrZi. Nutno vak kon-
statovat, Ze do tohoto okamZiku nezndme jeden jediny spo-
lehlivy ndvod, jak zajistit celoZivotné ,,erotizaci* jedinym
objektem. Traduji se urcité poucky, majici nejvyse povahu
zcela nespolehlivych norem, jichZ se lidé krecovité chytaji,
protoZe i nespolehlivd norma se stdvd zdrojem alespori rela-
tivni jistoty. (Zndm kolegu, ktery véri ndpoji ldsky, vyrobené-
mu ze lviho trusu.)

Vime, Ze jakdkoli technika sexudlniho jedndni se casem vy-
Cerpdvd, vime, Ze neexistuje Zddnd spolehlivd relace mezi
kvalitou osobnosti a kvalitou jeho erotického objektu. Jestlize
N. Wiener tvrdi, Ze se piiroda chovd jako augustinsky ddbel,
ktery je diimysiny, ale neni zdludny, pak totéZ nelze ¥ici o kva-
lité a kvantité erotické vykonnosti. Zatim miiZeme vyslovit jen
smutnou vétu, Ze stupen této vykonnosti je poznamendn exis-
tenci néjaké ndhodné proménné, kterou nezndme a jiz je nyni
obvyklé oznacovat jako ,,prvek Monte Carlo*.

Pro srozumitelnost kruté zdludnosti oné vySe uvedené ne-
urcitosti volim pro ni zatim oznaceni ,, Eroticky démon*.

Zacneme citatem. F. Thiessen fekl: ,, Pokladam zastirani pro-
blémii za zvlastni formu pesimismu.“ Prosim, aby ctenar
hodnotil tuto kapitolu ze zorného thlu Thiessenova citétu.
Jeho platnost je velmi obecna a bylo by prospésné, aby nezii-
stal jen majetkem psychologli a psychiatri.

Nezaradil jsem tuto kapitolu jen nahodné za kapitolu o in-
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formacich a informovanosti v oboru milostnych vztahi, exis-
tuje zde velmi intimni ndvaznost.

MuizZe se stat, Ze manZelé nebo milenci jednoho dne zpozo-
ruji, Ze radost, kterou jim poskytuje jejich sexudlni spoluZiti,
néjak sldbne. Zakoupi néjakou pfirucku s timto tématem
a tam se doctou (predpokladam, Ze spolecné a zcela diivérné),
Ze opomnéli urcité techniky, jez jim aZ dosud pfipadaly jaksi,
feknéme, ne pravé chutné; po precteni knihy tyto techniky
realizuji. A hle, vétsi radost se nedostavila. L.ze to pak vycist
sexuologovi, ktery knihu napsal, anebo, coZ je horsi, lze téz-
ko potlacované rozladéni zacilit na partnera. Lze se tak do-
konce pohadat, 1ze vyc¢itat nedostatek dobré viile nebo nedo-
statek fantazie, 1ze se prosté vselijak nejapné chovat a situaci
tim jesté dale a podstatné zhorsit.

A potom Ize jit tfeba do kina a tam ,,néco* vidét, nebo lze
precist néjakou docela jinou knihu, jeZ nehovoii o téchto vé-
cech tak decentné a nezdvadné, a lze vypit dvé sklenky vina,
a ono se to zase vrati. Alespoii docasné.

A pravé tak lze jit znovu do kina a znovu ¢ist onu knihu,
a ono je to zase pry¢; a pak staci, aby manZzelka néco tekla,
nebo provedla néjaky pohyb nebo manyru, a je to zase tady.
Zcela zamérné volim ono krasné Kerouacovo 7o. ProtoZe je
to skutecné jen néjaké podivné 7o — a nic vic.

O tom, Ze tohle 7o je tajemné a zaludné, vime i z docela
jiné strany. Na prvni pohled by se zdélo, Ze z té lepsi strany.
MuzZe se stat, Ze eroticky pan, ktery ztratil své To u své man-
Zelky, se rozvede, a v domnéni, Ze principem sexudlni rados-
ti je naprosta nevazanost, zacne stiidat jednu milenku za dru-
hou. A hle, i on To za¢ne ztracet. A dokonce jaksi bytelnéji,
takZe To zacne byt u ného nahrazovano prapodivnym smut-
kem.

Sexuologové a sociologové chodi po svété a lamou si hla-
vu, jak sladit tuto darebnost lidské vasnivosti s moralkou;
a zatim si své hlavy lamou bezispésné.

Abychom védéli, ¢eho se bat, na¢ si vzpomenout a jak na-
zvat ten smutny okamZik, kdyZ 7o za¢ina mizet, zvolil jsem
zatim zcela pracovné pro 7o oznaceni ,, Eroticky démon .
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JestliZe jsem totiZ schopen s urcitou inteligenci pro vztah
urovnat své manzelské souziti tak, aby bylo distojné, to jest
jestlize se mi podafi zainteresovat svého partnera, aby nena-
letél na néstrahy lasky dezerotizované, zjistim, Ze nemensi
obtiZe se mi dostavi s laskou erotizovanou, tedy s Erotickym
démonem. Tam jsem a zacnu byt tak zoufale bezbranny, Ze
jsem skutecné k placi.

Je to podivné mysteriézni situace, Ze se ve mné néco déje,
s ¢im si nedovedu poradit, to jest nedovedu si poradit tak, abych
zaroven zachoval Cistotu svazku, svou ctnost i své zdravi.

V dégjinach erotiky se docteme, Ze lidé v riznych dobach
nalezli riizné feSeni. Zena ve starém Babylonu se v okamZi-
ku, kdy pocitila rejdy Erotického démona, odebrala do chra-
mu bohyné Mylitty a byla povolna kazdému muZzi, ktery pfi-
Sel. Rekové méli afrodizie, Rimané saturnélie, coZ vse byla
zvlastni forma prostituce hajend oficidlnim naboZenstvim.

VEéda, tak jak to jen véda dovede, si dokonce vymyslela
krasna moderni oznaceni pro vSechny druhy legalizované ne-
véry, kde manzel povolil Zené milence. Rika se mu napiiklad
intervenujici manZel. Je to bud skute¢né milenec pro radost,
jak tomu bylo jesté donedavna tfeba u kmene Massim na
Nové Guinei, nebo toliko pomocnik pfi plozeni (némecky ne-
méné puvabné Zeugungshelfer), kterym mohl byt tfeba bratr
manzela (rovnéZ jesté v devatenictém stoleti v Melanésii).
Dokonce i Martin Luther pfiznava Zené pravo na muzova bra-
tra, pokud je manzel neplodny. Jak se docitime v Plutarcho-
vi, bylo ve Sparté mozné, aby si zaniceny mladik vyjednal
s muZem styk s jeho manZelkou, kterou obdivoval.

Nutno konstatovat, Ze od pocatku naSeho letopoctu trpéli
zfejme muZi za dovadéni Erotického démona ponékud méné
neZzli Zeny. Zatimco Zeny byly za nevéru vétSinou néjak ohav-
né ostouzeny, u muze to byla vzdy jen ,,interesantni mravni
poskvrna“ (J. Klabouch).

Pozorujeme-li sexudlni ndvyky dne$ni generace, vidime §i-
rokou paletu sexualnich zvyklosti, sahajici od kfestanské
ctnosti aZ po vulgarni a cynicky hedonismus. To ovSem viibec
neznamenad, Ze tato $irokd paleta je projevem vyfesené situa-
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ce v erotické oblasti. UZ mimo jiné také proto ne, Ze zatimco
muZ nékde realizuje svij cynicky hedonismus, doma mu pla-
¢e manzelka a pojida diazepam.

Z teoretického hlediska by se zdalo logické stanovit bud
normy ctnosti, nebo normy nectnosti. To jest stanovit bud ka-
tegorii maximalni zdrZenlivosti, nebo kategorii volnosti,
a tyto kategorie povznést na novou moréalku.

Podle dosavadnich zkuSenosti plisobi oboji rozkladné.
K nejkrutéjsi sexualni despocii doslo ve stifedoveéku a raném
udobi renesance. Maximélni zdrZenlivost a maximalné vy-
pjata ctnost se snoubily s nejkrutéj$im jednanim, jakym byla
inkvizice a hon na ¢arodéjnice. Nejctnostnéjsi dima a pan té
doby ochotné pfihlizeli nejodporn€jSimu muceni, jehoZ ob-
jektem neziidka byly mladé a krasné divky. O orgastické po-
vaze inkvizice a honu na ¢arodéjnice neni dnes nejmensich
pochyb.

Ale pravé tak idobi maximadlni zdrZenlivosti se poji s uda-
lostmi, za néZ se musi lidstvo predevsim stydét. Vzpomerime
na fimskou spolecnost z doby jak rozkvétu, tak zaniku této
fiSe, vzpomenme na kiestany trhané Selmami pred o¢ima ci-
vilizovaného Rima.

Nase soucasna situace neni moZna tak Spatn4, ale byla by ur-
¢ité velmi Spatnd, kdybychom se ji nepokusili urcit, kdyby-
chom se ji snad pokouseli zastirat. Nerad bych, aby moje fec¢
byla chapéna pfilis bufi¢sky, ale uzndme-li existenci Erotic-
kého démona jako faktoru, jehoZ vlastnosti nezname a ktery
je schopen maximalni zaludnosti, pak vidim obranu jediné
v tom, Ze s timto démonem zacnu pocitat jiZ na po¢atku se-
xudlniho Zivota. A pocitat s nim znamena uvédomit si, Ze
v okamziku, kdy se objevi, mohou byt dtsledky vznikajiciho
nesouladu pisobeny jim, a nikoli mnou nebo mou partnerkou.

V tomto ohledu ndm chybi tradice v mysleni. Potad si ple-
teme, kdy za jedndnim mame vidét vZdy a za kazdou cenu od-
povédného a odpovidajiciho ¢lovéka a kdy jej mame pravo
omluvit néjakou jeho slabosti. Tak se stane, Ze manZele 7o po
n¢kalikaletém manZelstvi prestane bavit, a oni misto aby sed-

19



li na postel a zvolali: ,,Hle démon!“, sednou sice na postel, ale
zlostné zavrci a zaCnou se osocovat, napadat a patrat po osob-
ni ving.

Jednak skute¢né nevim, jak mize zemédélec z Ceskomo-
ravské vysociny vypatrat pficiny, které aZ dosud nejsou zna-
my celym rotdm docentd a univerzitnich profesord, jednak
nevim, kde vétSina lidi bere tu jistotu, Ze ztratu erotického z4-
jmu musela zavinit néjaka chyba v uvéazlivém a uvaZzeném
jednani ¢lovéka. Mlze se stat, Ze obsah stroncia v ovzdusi
stoupne nad unosnou mez, a pinové tieba ztrati schopnost ke
styku viibec. Myslim si, Ze v oblasti tak delikatni a neproba-
dané je zatim daleko 1épe fici ,,Hle démon!*, neZli se rozbre-
cet v néjakém pseudoosviceném stavu poznani a zafvat na
manzela: ,,J4 vim, ¢im to je, mas prosté jinou Zenskou! “

Je totiZ mozné, aby se dva vysoce graduovani lidé, Zijici
tfeba pét let ve Stastném manzelstvi, stali neptateli na Zivot
a na smrt jenom proto, Ze neodhalili démonickou silu, jez
mezi né vkrocila.

Uvazme, Ze erotické uspokojeni je urceno:

— kvalitou a vykonnosti samého sexudlniho aparatu,

— erotickym objektem.

Obé kvality, jeZ nutno navic vaZit oboustranné, jsou piece
nezavislé na tom, co chci, nebo co bych chtél. Vznikaji ne-
scetné kombinace a moZnosti, v nichZ se partnefi nemohou
vyznat. Oni jsou schopni jen zaznamenat, Ze praveé ono 7o je
skvélé, dobré, stiedni, unosné, nebo Spatné az kritické.

Ctenafi zatim velmi prospé&je, kdyZ se nauci uzndvat exis-
tenci tohoto zcela nahodilého a neovladatelného faktoru,
kterému budeme fikat Eroticky démon.

Jesté nékolik slov k oné dvoji moralce — legalizované a ile-
gélni. Legalni moralka nedovoluje promiskuitu, ilegalni mo-
ralka ji trpi. Pozdéji se nauc¢ime oznacovat takovouto moral-
ku jako takzvanou Normu s velkym N.

Souhlasim s velmi osvicenym tvrzenim doc. J. Dobiése, Ze
zatim je nutno tuto dvoji moralku nejen trpét, ale dokonce
podporovat. Je znakem objektivnich rozpord, které nedove-
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deme vyfesit, a lidé se musi naucit v ni plout. Je totiz 1épe —
a v tom je cel4 ta osvicenost tolerance dvoji moralky — mlcky
védét o nelegdlni morélce, byt sebevic rozsifené, a netrestat ji,
neZli ji proklamovat jako morélku legalizovanou. Vznikl by
chaos a byla by skute¢né ohroZena naSe rodina. Rodinu mi-
Zeme ale zrusit jediné v pfipad€, Ze vymyslime néco lepsiho.
A zda se, Ze v nasi spolecnosti budeme muset néco lepsiho
opravdu vymyslet, dfive nezli ndm néjaka jina rodina vznik-
ne Zivelné.



