NULTA STUDIJNI HODINA

Uskali lidské nediivéry a nejistota déni kolem nds

Jednim z uméni Zit je uméni vyporadat se s nedivérou. Ne-
divéra vznika z oSemetné a vécné nejistoty kolem nés, zne-
hodnocuje mezilidské vztahy, plisobi zcela zvlastni vnitini
bolest a ponouka k nespravedlivym odvetam.

V podstaté jsme celoZivotné vystaveni dvojimu moZnému
omylu:

* bud nekriticky davéfovat, a pak ztricet hodnoty, nékdy
i podstatné (cvi¢eny podvodnik z nas vylaka stotisicovou za-
lohu na novy byt béhem péti minut)

* anebo trpét tim ustavicnym osklivym vnitfnim ohném nedd-
véry ke vSemu a ke kazdému.

Sila nedtvéry je totiz mocna. Je sycena zcela pfirozenymi
nedostatky lidského mySleni, mezi néz patii tfeba okolnost,
7Ze prece jen vétSina lidi nedokaze véstit budoucnost nebo né-
jakou parapsychologickou fintou zjistit, co si ten druhy sku-
te¢né mysli a co v nasledujicim okamZiku udéla.

Mohu podezirat Karla Novéaka (pouZijeme ho jako predsta-
vitele typu principidlné nedivéryhodného clovéka), Ze spi
s mou Zenou, Ze na meé piSe anonymni udani nebo Ze mi kra-
de rohozku ptede dvefmi. Z toho v§eho ho mohu kdykoli po-
dezirat, protoZe:

* neni v mé lidské moci porozumét v plném rozsahu vSem
jeho pohnutkdm

* neni v mé moci znat jeho cely Ctyfiadvacetihodinovy ,,spo-
lecensky pohyb*

* a nebyva v mé moci, abych nahlédl, Ze nedlivéra mize byt
téZ neblahou soucasti néjaké poruchy mé osobnosti, nebo do-
konce skute¢né dusevni choroby.

MoZn4 existuje feSeni této zapeklité situace: vysekat se
pravdou.



Bylo by to levné, ucelné, a patrné€ i radostné. Pfedstavme si,
Ze bychom zde nebrali v ivahu takzvané 1zi zboZné a milo-
srdné, a potom by nds vzdycky skolila ledvinova kolika, kdy-
bychom lhali (tj. nemluvili pravdu ve sviij osobni prospéch na
ukor druhého). Kdo nékdy prodélal ledvinovou koliku, vi, Ze
by se rychle prestalo 1hat.

Nastal by cas, kdy by mozek jako jedna z nejichvatnéjsich
a nejpozoruhodnéjsich informacnich konzerv prestal rusit tok
informaci podivhym Sumem, jemuz fikdme leZ. Pfedstavme
si tedy, Ze by mozek nebyl naddn natrénovanym mistrovstvim
deformovat, ba prznit skute¢nost a Ze bychom si véfili beze
stinu nediivéry. LeZ by se stala jednak kuriozitou, jednak spo-
lehlivym pfiznakem poruchy a choroby. Potom by se pan No-
véak ke vS§em poklesklim, z nichzZ ho podezirame, pfiznal, do-
konce rad by se pfiznal, protoZe ledvinova kolika je zaleZitost
zl4 a bolestiva.

Le¢ mozek je nadin schopnosti rusit pfirozeny tok infor-
maci 17i a ta neni trestdna Sokujici bolesti. Nedvéra existuje
jako Achillova pata naseho klidu, pohody a jistoty.

Zopakujme si, Ze:

Nejsem schopen predvidat jednani pana Novaka.

Nevim, co pan Novék celych ¢tyfiadvacet hodin denné déla,
vim jen, Ze m4 nadbytek Casu a moZnosti, aby usedl, napsal na
mé anonymni udéni, svedl mi manZelku nebo odcizil rohoZku.
On to vSechno muiZe udélat, ale ja to prosté nemohu zjistit.

Mohu byt postiZen neduhem, Ze z toho v§eho pana Novéika
podezirdm a svym podezienim véfim, nejsa schopen nahléd-
nout, Ze ta podezieni prysti z mého neduhu.

Hned na pocatku se pozdrZzme u ptikladu, Ze mi pan Novéak
svedl manZelku.

Samotny akt nevéry byl nepochybné jev jisty. Stal se, na-
plnila se jeho skutkova podstata. Zcela jistym jevem se tato
nevéra stala jak pro mou manZzelku, tak pro pana Novéka. To
by museli byt oba v bezvédomi, nebo snad opilosti namol,
aby posléze zapochybovali, jestli k né¢emu doslo, ¢i nikoli.
Ja jako onen trapné podvedeny clanek celého Fetézu akci
to nikdy nebudu védét jisté. Strasné nahlas volam — nikdy!
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Mohlo by se zdat, Ze jistoty nabyvam v okamZiku, kdy se
mi manZelka pfizna nebo kdyZ ji s panem Novakem pfisti-
hnu. Omyl. ManZelka se mi jednoho dne pfizn4 a druhy den
to zase popie — a ja zapochybuji. Oba je pfistihnu, naprosto
se v§i situacni neomalenosti, a manZelka mi bude druhy den
tvrdit, Ze to v§echno na mé s panem Novakem jenom tak na-
raficili, aby si ovéfili, co udélam. Je to nasilné, neuvétitelné,
komické, ale podotykam, Ze zndm vysokoSkolsky vzdélané
muze, ktefi jeden den vidéli a druhy den uvéfili, Ze vlastné
nevidéli nic.

A to ani nehovofim o pfipadech, kdy se mi manzelka k ni-
¢emu nepfizna a ja nikoho nepfistihnu, kdy se tedy pouze ne-
pretrzit¢ smazim na mirném ohni zlé¢ho tuSeni. Pak je pro mé
nevéra mé Zeny vzdy a jedin€ jevem pravdépodobnostnim.

To je bolestné, protoze v pravdépodobnostnich jevech ne-
mam pocit jistoty, nelze z nich vydolovat Zadné presvédcent,
Zadné jasné ubezpeceni. Jevy pravdépodobnostni nas pone-
chéavaji ve vécnych, téméf ustilenych pochybach.

Je vSak nutno naleZité zdlraznit, Ze naS mozek (necelého
puldruhého kilogramu disté vahy) si s pravdépodobnostnimi
jevy zachazi jaksi nesvédomité.

Predevsim si zcela blazeované oznaci argument, slouzici
jako jedna z pravdépodobnych moZnosti, za jistotu. Vzpo-
mefime nyni feci fotbalovych fanousku:

»dparta urcité zitra vyhraje, protoZze mé novej atok.*

,Bohemians wurcité zitra prohraje, protoze nenastoupi
stfedni dto¢nik Dvorak.*

Fotbalovy fanousek je ziidkakdy proskolen v teorii prav-
dépodobnosti, a proto se s onou zmitlovanou blazeovanosti
chopi néjakého ldkavého tvrzeni, povysi ho na jistotu a té jis-
toté (majici se dokonce realizovat teprve v budoucnosti) bude
skalopevné véfit. Nebo se dokonce pro tuto jistotu zacne
v mistnostech verejného pohostinstvi bit.

Pokud si prosté zamanu byt nediveétivy vici Karlu Nova-
kovi, pak si podobné jako fotbalovy fanousek najdu pro své
tvrzeni néjaky argument a prohlasim ho za dostacujici. A jev
pravdépodobnostni oznacim za jev determinovany a jisty.



NaSe nesvédomitost se zachdzenim s pravdépodobnostni-
mi jevy jde ale jest€ dal. Radi opomijime, Ze ma-li né¢jaky d¢j
povahu pravdépodobnostni, musi mit vzdy celou $kalu zdi-
vodnéni pro a zdivodnéni profi.

UvaZujme o vrhu kostkou. Pravdépodobnost, Ze padne
Sestka, se rovnd jedné Sestiné z poctu uskute¢nénych hodu.
Pro néjaky okamzity ptipad vrhu kostkou si mohu nalézt
vSelijakou argumentaci, pro¢ prave ted Sestka padne. Treba
Ze dlouho nepadla nebo jsem mél néjaké divné videéni, Ze
tohle Cislo padne. A jsou lidé, ktefi by se byli schopni po-
hadat, nebo pfinejmensim vsadit (coZ je jedind raciondlni
forma hadky o né&jaké budouci udalosti), Ze ted zcela jisté
padne Sestka. A pfitom je mozné, Ze Sestka padne tisickrat
za sebou. Presnéji feceno je to mozné, ale malo pravdépo-
dobné.

Argumentace pro pravdépodobnostni jev je vZzdycky jediné
a pouze komentarem pravdépodobnostniho déni, nemize mit
povahu jistého dikazu. A nevéra je pro mé& vzdy jevem prav-
dépodobnostnim, protoze nezndm piedivo vztahl, jez ve
svém koncovém efektu urc¢i, zda manzelka podlehne, i ne-
podlehne svodiim pana Novaka.

Zmocni-li se mne podezieni naznacujici, Ze by mohlo jit
o n¢jaké intimni diivérnosti, pak nesmim na pana Novéka za-
fvat: ,,Chodite mi se Zenou, darebaku,* protoZe tim bych se-
stoupil na uroveii fotbalového fanouska, ktery v hospodé fve
na priznivce souperte, Ze jim to jeho Sparta zitra docela urcité
nanda.

A to zatim nemluvim o tom, co se se mnou dé€je, kdyZ po-
trebuji byt k panu Novakovi neduvéfivy — tfeba jen proto, Ze
mu zavidim lepsi byt nebo auto. Pak cely sviij pfijem hlado-
v€ nastavim na vSechna tvrzeni, Ze moje nediivéra k panu No-
vakovi je namisté. V takovém piipad¢ jsem navic skvéle pfi-
praven k pozfeni bakterie, vic¢i niz je lidstvo bytostné
bezmocné. Tou bakterii je pomluva.

Proti pomluvé neméame protilatky. Sladne v ustech a snad-
no nabyva povahy kone¢ného ditkazu. Buji v jistotu jako ba-
cil tuberkul6zy v organismu nepromoteného a neo¢kovaného
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Eskyméka. V emoc¢né vypjatém stavu ji povaZujeme za ob-
jektivni dikaz. Uvéfime rovnici:

Podezreni + pomluva = jistota o podezreni

A hned zatepla si chystdime kuchyiiské odvety a msty, za¢iné-
me tkat predivo intrik.

Zarlivost patif do Siroké rodiny lidské nedtivéry, presnéji
feceno do rodiny lidskych nediivér, pfi nichz se tka predivo
intrik a odvetnych opatieni. Vyddme se nyni na pout mifici
k jejimu poznani a rozeznani.
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