Apostol Petr (kolem r. 1410)
deska z tzv. Kapucinského cyklu
Narodni galerie, Praha

9.1 UVOD
9.1.1 Petrovské apokryfy

Vyznacéné postaveni apostola Petra mezi ostatnimi apostoly bylo v rané cirkvi
obecné znamym a uznavanym faktem.! Z jednotlivych rysta jeho postavy
ajednani, jak jsou znamy jiz z kanonickych zprav, byly nékteré v apokryfnich
spisech dale rozvinuty, a jiné potlaceny; dalsi byly nové vytvofeny, takze
celek je tézko uvéritelny. Apokryfni autoii k tomu byli puzeni riznymi
pohnutkami; obecné lze fici, Ze prani zprostiedkovat ¢tenariim pomoci
napinavého piribéhu mravni pouceni ¢i vérouc¢né poznatky bylo daleko
mocnéjsi nezli historicky odpovédny zajem o skute¢nou osobnost toho ¢i
onoho apostola. Proto se také Petrovym jménem honosi fada rozmanitych
apokryfi, pricemz se vétSinou jednda o velmi staré zastupce toho kterého
novozakonniho ,zanru“.

9.1.1.1 Zprava o vzkviseni

Mezi apokryfnimi ,evangelii“ vynika Petrovo evangelium,? které vzniklo
zirejmé v polovineé 2. stoleti. Spis obsahuje vypravéni o JeZiSové procesu, ukii-
zovani a vzkiiSeni. O Petrovi se tu mnoho nedovidame, protoze text zac¢ina
i kond¢i abruptné: Petr se objevuje teprve v zavéru dochované pasaze, kdyz
jako vypravéc li¢i, jak se zarmouceni ué¢ednici rozchazeji do svych domovi,
a Petr s Ondrejem a Levim odchazeji se sitémi ,.k moti“. Vzhledem k tomu,
ze valna ¢ast znamého textu je vénovana udalostem kolem prazdného hrobu,
1ze soudit, Ze v nedochované ¢asti spisu se odehralo (snad u zminéného
,more“, tj. jezera Tiberiadského, srv. ] 21) setkani Petra a dalSich u¢edniki
se VzkiiSenym, a nasledné snad i apokalyptické vidéni (o jisté souvislosti
svéd¢i prinejmensim to, Ze v témze kodexu nasleduje za textem Petrova
evangelia text Zjeveni Petrova napsany stejnou rukou; viz nize oddil 9.1.2.1).

9.1.1.2 Skala cirkve

Zretelnéjsim dokladem fantastického bujeni petrovské latky jsou predevs$im
apokryfni apostolské ,skutky“, rozmanité piibéhy spojujici Zanry antického

1 Radu dokladti uvadi Berger, Unfehlbare Offenbarung, 1981, str. 315-322. — Zkracené udaje
v poznamkach k této kapitole jsou rozvedeny v bibliografii na str. 329-332.
2 Ces. pireklad: R. Dostdlovd, NZA 1, 2001, str. 227-233.



romanu a misijniho cestopisu. Ve Skutcich Petrovych,® jeZ jsou jednim
z nejstarsich dokladii tohoto Zzanru, a v dal$ich mlads$ich a od nich odvoze-
nych utvarech? se uplatnuji a legendarné rozvijeji Petrovy role znamé jiz
z evangelii a dal$ich novozakonnich spist: apostol putuje po riiznych mistech
Stredomoti jako ,rybar lidi“ (Mk 1,17); zvéstuje Kristovo bozstvi jako svédek
jeho ,proménéni na hoie“ (Mk 9,2-8 par; 2Pt 1,18); uzdravuje a kona jiné
mocné ¢iny v JeziSoveé jménu” (Sk 3,6 aj.); jako novy Née vyzyva k pokani
ak zéchrang‘z »ze zvraceného pokoleni“ (Sk 2,40; 1Pt 3,20n; 2Pt 2,5); kone¢né
zaklada v Rimé papezskou posloupnost jako ,skala cirkve“ (Mt 16,18)
a ,pastyi“ (J 21,15nn). Zatimco v$ak v evangeliich jsou petrovské motivy
vyvazeny a jeho portrét ziistava v moznych a lidsky srozumitelnych mezich
(po Jezisové slovu o Petrovi jako ,skale“ nasleduje ostré napomenuti ,,jdi
za mnou, satane®; po Petroveé ujistovani a mavani mec¢em na JeziSovu obranu
nasleduje troji zapfeni), ve zminénych apokryfech legendistického typu
se pozitivni rysy hromadi, a negativni vytraceji.> Skutky Petrovy vychazeji
vstiic lidské potiebé identifikovat se s obdivuhodnym hrdinou, a ¢ini z Petra
témeér nadlidskou osobnost.® S tim jde v ruku v ruce potteba vznikajicich
cirlgevm’ch struktur nalézt pevnou organizac¢ni zakladnu; volba padla logicky
na Rim jako hlavni mésto tehdejsiho mocenského impéria, jez bylo s Petrem
naveéky spojeno ptsobivou legendou o jeho umuceni.

9.1.1.3 Protivnik gnostiku

Opacného udélu se Petrovi dostalo v apokryfnich ,,evangeliich“ esoterického
typu,’ coz jsou shirky fiktivnich JeziSovych vyrok, piechazejicich nékdy
v dialogy s uc¢edniky. Jejich autofi zpravidla hlasaji nazory ,tajné“ (nezfidka

3 Skutky Petrovy maji dvé hlavni ¢asti: latinské Skutky Petrovy (tzv. Actus Vercellenses)
aecké Martyrium Petrovo (Ces. pieklad obou textii: R. Dostdlovd, NZA 11, 2003, str. 103-167).
Obvykle se k nim pfitazuje tzv. Skutek Petriv, kratky koptsky text s enkratickou pointou (Ces.
pieklad: L. Kopeckd, NZA 11, 2003, str. 115-117). Skutky Petrovy nesouvisi s koptskymi Skutky
Petra a dvanacti apostold, obsahujicimi utopické a gnostické motivy (NHC VI/1, ¢es. pireklad:
P. Pokorny, NZA 11, 2003, str. 83-100).

¢ Napt. Pseudo-Linovo Martyrium Petrovo; Skutky Petra a Pavla; Skutky Petra a Ondieje; viz
pirehled spist: Geerard, Clavis ANT, 1992, str. 101-112.

5 Vyjimkou, jez potvrzuje pravidlo, je legenda Quo vadis o Petrové utéku z Rima — parafraze
jeho selhani o pasijich. Zde je vSak Petr na hranicich mésta zastaven Kristovym zjevenim, vraci
se do Rimaa napodobuje Krista mucednickou smrti na kiizi (SkPt 35-36).

6 Doklady o ,Petrové christologizaci“ v rané cirkvi, a to zejména na kfestanském Vychodu,
shromazdil Berger, Unfehlbare Offenbarung, 1981, str. 325, pozn. 318: Cim vice se v JeziSove
christologii zdtiraziuji prvky bozské a potlacuji prvky prorocké a misijni, tim snadnéji maze
vstoupit do vzniklého vakua nékdo jako Petr.

gnostické) a ve vétsinové cirkvi neobvyklé, a proto Petrovu viidéi roli nere-
spektuji;® v téchto spisech je vy$si ,,poznani prisuzovano napiiklad Marii
Magdaléné,? zatimco Petrovy nazory jsou odmitany. Prikladem za vSechny
miize byt Tomasovo evangelium (TmEv 13), v némz Jezi$ klade u¢edniktim
podobnou otdzku jako v evangeliu u Cesareje Filipovy (Mk 8,27-30 par), t.
otazku po své vlastni roli. Zatimco Marek klade spravnou odpovéd do ust
Petrovi (,ty jsi Kristus“), v esoterickém apokryfu je jako nejlepsi vyhod-
nocena tajuplna odpovéd Tomasova (,ma dsta nemohou vyjadrit, komu jsi
podoben®).10

9.1.1.4 Protivnik Paviuv

Ptes veskeré rozdily maji zatim uvedené apokryfni spisy jedno spole¢né:
apostola Petra povazuji za zastupce vétsinové cirkve — at uz se k ni hlasi,
nebo ji (treba skryté) kritizuji. Jinou cestou se vydavaji autoii, kteii vidi
v Petrovi mluvcéiho Zidoksestanského nazorového proudu. O tom, Ze tento
obraz je historické skute¢nosti blizsi, svédéi jednak Ziva autenticita list
apos$tola Pavla (srv. piedevsim list Galatskym o Pavlové sporu s Petrem),
jednak personifikace vnitrocirkevnich vztahti vylicend v LukdSovych Skut-
cich: kfestany z pohanil tu zastupuje apostol Pavel, kirestany ze Zida Jezisav
bratr Jakub Spravedlivy a naraznikovou pozici zaujima pravé apostol Petr.

V Lukasoveé pojeti se Petr nakonec priklani na stranu Pavlovu, presvédcen
mj. zazraénym vidénim v mésté Joppe (Sk 10,1-11,18), a zastanci obou
smérit dojednavaji kompromis v Jeruzalémeé (Sk 15,1-35). Jinak je situace
vyli¢ena v apokryfnim souboru Pseudo-Klémentovych spist, zejména v jeho
uvodnich fiktivnich dopisech a v tzv. Zvéstovanich Petrovych, jez jsou

7V tomto stru¢ném prehledu ponechavame stranou dvé skupiny evangelii legendistickych:
evangelia o JeZiSové détstvi (v nichz Petr pochopitelné nefiguruje) a pilatovsky cyklus (NikEv
a dalsi spisy sousttedéné spise na JeziSe, jeho pasijni pfibéh a sestup do pekel, a na jeho protiv-
niky Pilata ¢i Jidase). Obraz se vyrazné neméni ani pti pohledu na apokryfni latku marianskou
(Transitus Mariae a pfibuzné spisy; srv. téZ vySe OtB 2,3.7 na str. 105), kde Petr vystupuje
predevsim jako prvni z apostoli.

8 Vyjimkou je Petrav list Filipovi (NHC VIII/2), v némz je hlasatelem gnostickych myslenek
samotny Petr (angl. pieklad: F. Wisse, in: Robinson, NHLibrary 1988, str. 434-437), a také
koptské Zjeveni Petrovo (NHC VII/3), kde se Petrovi dostava gnostického vykladu pasijnich
udalosti (Ces. pieklad viz nize oddil 13.6).

9 Srv. TmEv 114 (Jezi$ haji Marii proti Petrovi); FpEv (NHC II/3, napt. I1,63,33-64,9: Jezi$ liba
Marii a haji ji pied uc¢edniky); DialS (NHC III/5, napf-. I11,139,12-13: Marie ,,plné pochopila®);
MEv (passim) —v$e v ¢es. prekladu v NZA 1.

10 Napéti s predchozim logiem 12, kde Jezi$ za piedniho apostola oznacuje Jakuba Spraved-
livého, se vysvétluje tim, ze v TmEv jsou shromazdény rizné tradice.



v téchto dopisech zminovana:!! Petr spole¢né s Jakubem bojuje za dodr-
Zovani zidovského Zakona, zatimco Pavel (vystupujici zde pod jménem
Simona Maga) je odsuzovan. Dtrazem na Zakon a odmitanim pohanské
modlosluzby se pseudoklementinskym spisim podobaji i fragmenty tzv.
Zvéstovani Petrova,'? o jehoZz ptivodni podobé a zatrazeni v petrovské tradici
I1ze ov§em jen spekulovat.!3

9.1.1.5 Vizionar

Kanonickému a zirejmé i historickému Petrovi jsou nejvice vzdaleny apo-
kryfni spisy popisujici jeho vizionaiské zazitky. I zde musime nejprve pri-
pomenout motivy kanonické (zjeveni JeziSe chodiciho po vodé' nebo jiz
zminéné JeziSovo proménéni na hoie ¢i Petrovo vidéni v Joppe), které nemaji
nic spole¢ného s novym apokalyptickym motivem vidéni zasvétnich mist.
Spole¢ny motivem uvedenych kanonickych scén je totiz pouceni o smyslu
viry a nasledovani JeziSe, jez je adresovano ptimo Petrovi (at jiz ve scéné
samotné,'® nebo ve scéné blizké z hlediska kontextu),'® proménuje jeho
zivot, a tim i Zivot cirkve, jez se k oném sloviim hlasi.

Naproti tomu v apokryfnich zpravach o zasvétnich trestech Petrova osob-
nost ztraci charakteristické rysy. Snad tu jesté hrala roli vzpominka, Ze Petr
mél byt prvnim svédkem Kristova zmrtvychvstani (srv. 1K 15,5), a bylo tedy
nasnadé prisoudit mu i dalsi zjeveni, ktera mél pievzit a v pisemné podobé
predat dal. S kanonickym Petrem vs$ak jiZ tato zjeveni nemaji nic spole¢ného
(popis zasvétnich tresti ¢i rajské blazenosti), nebo s nim souvisi jen okrajové
(noemovské varovani pired poslednimi dny v epistolach Petrovi pripiso-
vanych). Petr jako hrdina ,své“ apokryfni apokalypsy neni ni¢im vic nez

11 Petrav list Jakubovi; zprava o piijeti listu Jakubem a jeruzalémskymi starsimi (tzv. Contesta-
tio); Klémenttv list Jakubovi; Zvéstovani Petrova (tzv. Kerygmata Petri). Pseudoklementinské
spisy vydali Rehm, 1953 [Gvodni texty a Homilie], a Rehm/Paschke, 1965 [Rekognice].

12 Tzv. Kerygma Petri, nesouvisi piimo s pseudoklementinskymi Kerygmata Petri; dochovalo
se zlomkovité u Klémenta Alexandrijského; podle Schneemelchera (NTA 11, 1989°, str. 34-41,
zejm. 37) to byl spis na pomezi misie a apologetiky (srv. Petrovo kazani ve Sk 17).

13 K celému odstavci srv. prehled pseudoklementinskych spisii: Geerard, Clavis ANT, 1992,
str. 113-116.

14 Matous rozsituje zpravu Markovu (6,45-52) pravé o epizodu s Petrem (Mt 14,28-31).

15 Petr chodici po vodé se uci véfit silné; Petr snici o plachté s necdistymi pokrmy se uc¢i prat
viru jinym.

16 Petr, ktery vyznava, ze Jezi$ je Kristus (Mk 8,29), ale odmit4 jeho utrpeni, je pokaran a vyzvan
k nasledovani; po Sesti dnech se na hote uéi, jak ma nasledovani vypadat: neni tfeba pidit
se po obsahu rozhovoru JeziSe s MojZiSem a ElijaSem, ani neni tieba stavét JeziSovi knézsky
¢i kralovsky stan, nybrz je tfeba piipravit se na cestu utrpeni.

prijemcem a dal$im hlasatelem obecné nabozenské tutéchy, ze po smrti budou
dobti odménéni, a zli potrestani. Toto staré znamé piesvédceni se objevuje
jak v kirestanském, tak i v zidovském ¢i pohanském havu, takze Petr je v této
roli snadno zaménitelny'’” s Pavlem, Marii, Janem, Ezdrasem ¢i Sibyllou.

9.1.2 O Zjeveni Petrove

Zjeveni Petrovo patti k nejstarsim novozakonnim apokryftim, jeho vznik
se klade do prvni poloviny 2. stoleti. Spis je prvnim ¢lankem dlouhé tradice
kiestanskych popist raje a pekla.

9.1.2.1 Charakteristika textu

Ptvodni recky text Zjeveni Petrova se nedochoval, ale jeho obsah 1ze re-
konstruovat podle dochované etiopské verze.!8 Etiopsky text (E) rozsahem
odpovida stichometrii, kterou uvadi pro ptvodni fecky text byzantsky autor
Nikéforos (asi 300 iadkil). O jeho autenti¢nosti svéddi také to, ze se mezi
kapitolami E 4-14 nachazeji véechna mista doloZena feckymi antickymi
svédectvimi. Lze tedy soudit, Ze etiopska verze, ackoliv obsahuje fadu
jazykovych nejasnosti, je piekladem ptavodniho feckého textu. Badatelé
se domnivaji, Ze vznikla na zakladé arabské predlohy, ktera byla potizena
podle koptského piekladu ptivodniho feckého textu. Otevirena vSak ztstava
i moznost, ze etiopsky text je velmi stary a byl pteloZen piimo z feétiny;
na zakladé dostupnych rukopist nelze dojit k definitivnimu zavéru.'?
Kromé etiopské verze mame k dispozici rozsahly recky zlomek (A)
na listech pergamenového kodexu z 8./9. stoleti, jenz byl nalezen fran-
couzskou archeologickou misi roku 1887 v starovékém mni$ském hrobu
pobliz hornoegyptskéhov Achmimu (Panopolis). Od etiopské verze se lisi
rozsahem i strukturou. Recky text je netplny, odpovida zhruba kapitolam
E 7-10 a 15-16a. I v paralelnich pasazich se ptritom nachazeji povazlivé

17 Specifickd je ovSem piedzvést Petrovy smrti v Rimé & Petrova nabidka postavit tfi stanky;
obé zminky jsou v$ak z hlediska vlastni apokalypsy okrajové (E 14.16).

18 Cely text se zachoval v rkp. P (15./16. stol.?), obsahujicim sbirku pseudoklementinskych
spist v etiopském prekladu (ed. Grébaut, 1907, 1910; teprve James, New Text, 1911, jej spravné
identifikoval jako ZjPt). Pozdéji objeveny rkp. T (18. stol.?) nabizi velmi podobny text. Oba
rukopisy pochazeji zkomunit na ostrovech etiopského jezera Tana. Buchholz, Your Eyes, 1988,
str. 119-134.

19 K celému odstavci srv. Miiller, Offenbarung des Petrus, 1997, str. 565.



