kromeé zajiSténi pozemku pro vystavbu starobrnénského klastera cister-
ciacek®” potvrdil kral Alzbété fadu jejich majetkovych transakci, z nichz
mnohé souvisely se zalozenim a vystavbou téhoz klastera.®8

Alzbéta méla na ochranu svych zajmu od poloviny druhého desetileti
po svém boku Jindficha z Lipé. Ekonomické propojeni a vzajemnou
duvéru ve financnich zalezitostech 1ze sice ze silné citové vazby milenct
predpokladat, ale pfimo dolozitelné je napfiklad listinou z 8. kvétna
1325. Podle ni mél kral 1000 hiiven dluznych Rejéce zaplatit v uréeném
terminu v pfipadé jeji nepfitomnosti bud Jindfichovi z Lipé starSimu
nebo jeho synovi Jindfichovi mladsimu.®® Z obsahu listiny jsou zfejmé
finanéni moznosti kralovny vdovy Rejcky, ktera ptjcovala vysoké sumy
a zavazovala si dluzniky vcetné krale.

Kromé oteviené ruky nastavoval kral i sluch pfimluvam mileneckého
paru, Alzbéty a Jindficha. Na pfani Alzbéty zrusil myto pro pési, ktefi
neméli zadné zbozi a prochézeli Rousinovem patficim ke Spilberku.
Podobné na zadost jeji a Jindfichovu osvobodil od berné tfi hiiven
ze dvora Jene¢ MikulasSe, syna Jindficha Planera, prazského patricije.’!

V dobé, kdy kral prekypoval v§estrannou velkorysosti vii¢i milenecké
dvojici zijici na Moravé, jeho manzelka EliSka v Bavorsku i se svymi
novorozenymi dvojcaty stradala. Po jejim utéku za dcerou Markétou
do Bavor®? ,kral Jan na podnét nékterych §lechticti Ceského kralovstvi,
ktefi nenavidi tu kralovnu, odnal pfemnoho statkt, a vénoval je svym
§lechtictim, anebo je zastavil na zapisy. Dosud se, bohuzel, ukazuji zfejmé
znamky, ze kral nezije ve shodé s kralovnou. Druha vsak Alzbéta, nékdy
kralovna, zvana Hradecka, tési se velké pfizni pfed o¢ima kralovyma ne
bez pohorsSeni mnohych®.?® V ciziné zila Pfemyslovna z milosti svého zeté
Jindficha Dolnobavorského a prilepSovala si ziejmé z penéz, ziskanych
zastavovanim cennych predmétti, které se asi snazila po navratu do vlasti
podle moznosti vykupovat. Napfiklad v roce 1327 se ji podafilo vyplatit
klenoty, zastavené kdysi u fezenského méstana Gottfrieda Bohatého.%*
Tim ovSem nartistala vydani, ktera byla pfi vSech jejich zakladatelskych,
donatorskych a stavebnich aktivitach nad jeji finanéni moznosti. Jedinym
vychodiskem byl opét prodej nebo zastavovani statk(. Naptiklad v témze
roce, kdy vykoupila klenoty, zastavila uz vySe zminéné zbozi za 170 kop.*®
Témér pfimo timérné tomu, jak kralovna vdova Rejcka bohatla, panujici
kralovna Eli§ka Premyslovna chudla.
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Kralovska rodina
Pfemyslovny
a Lucemburka

Rodicovska laska

Pfi zamysleni nad citovymi vazbami rodict k détem nelze vzit beze zbyt-
ku za svij extrémni nazor, podle néhoz matefska laska ve stiedovéku
neexistovala a stfedovéka rodina neplnila svou citovou funkci.! I kdyz
nepopiratelné je v evropském latinském stfedovéku rodic¢ovsky cit z mno-
ha dtvodti tézko srovnatelny s jeho silou v moderni dobé, nelze ho zcela
popfit ani u otce, zvlasté pak u matky. To v§e u védomi, ze moderni zeny,
zijici dnes v oblasti nékdejsi stfedovékeé latinské Evropy, nerodi na doraz
svych reprodukénich moznosti,? rodiCovstvi je vétSinou planované a déti
se stavaji chranénou vzacnosti. Umrtnost déti i rodicek je nizka a o zivot
kazdého ohrozeného ditéte svadéji lékafi tuhy boj, odpovidajici Girovni
a moznostem soucasné lékafské védy. Naproti tomu ve stfedovéku
rodily Zeny nepretrzité a se smrti déti se jaksi pocitalo. Mnohé umiraly
pri porodu casto i se svou matkou, které neziidka pomohla do hrobu
sama porodni baba. Svou dan si ov§em vyzadovaly i hlad, nedostateéna
hygiena, vybuchy morovych i jinych epidemii (napf. lepra, tanec sv. Vita
ap.) a pandemii, proti nimz byli bez o¢kovacich latek naprosto bezmocni
i univerzitné vzdélani 1ékafi, natoz neskoleni 1écitelé, opirajici se pou-
ze o zkuSenosti. Vzhledem k nizsi odolnosti fadila tak smrt v fadach
kojenctl je§té€ vice nez v dospélé populaci,® aniz by vyvolavala u rodi¢t
pocity beznadéje a zoufalstvi. Svédcila by o tom i sucha zprava kronikare
o umrtich a pohfbech Elis§¢inych déti, témér ptldruharo¢niho Pfemysla
Otakara (t20.4.1320) a stejné staré Elisky (t srpen 1324), kterou ne-
doprovazela zminka o prolitych slzach nebo vybuchu bolesti. Vypovéd
o postoji dospélych k tiimrti kojenct a batolat lze vycist za vzletnymi slovy
burgundského Filipa III. Dobrotivého, pronesenymi poté, co se dovédél
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o smrti svého jednoroéniho synka: ,Kdyby se bylo Bohu zlibilo nechat
umfit i mne tak mladého, povazoval bych se za §tastného“.* Déti, odcha-
zejici na vécnost v klidnéjsi dobé, obklopovala jisté citlivéjsi atmosféra
nez ony, které umiraly jako obéti zivelnych a jinych katastrof. Mezi jinym
i hladomort, které postihovaly ceské zemé za zivota EliSky Premyslovny
zvlasté vletech 1305-1306, 1312, 1316-1318 a 1328.5V této souvislosti
muiizeme za hriizné povazovat svédectvi zbraslavského kronikate, podle
kterého ,nékdy se nasly matky, ze dohanény nejvyssi potfebou zapomnély
na cit matefsky a pojidaly mrtvolky déti“.¢

Vzhledem k tomu, Ze se stfedovéci lidé dozivali ve srovnani s dneSkem
mnohem niz§iho primérného véku, bylo ¢asové velmi omezeno i obdobi
détstvi. Je otazkou, zda nebo do jaké miry bylo dospélymi viibec brano
v potaz. Tyto pochybnosti pfinaseji uvahy o stredovéku jako o ,civilizaci
dospélych®. Ve shodé s tradici, vychazejici pfedevsim od sv. Augustina,
bylo za détstvi teoreticky povazovano prvni obdobi zivota do 7 let, pficemz
jeho prvni etapou byla doba do 2 let, kdy byvalo dité vétSinou odstaveno
od kojeni a objevily se prvni zuby.” Uvedeny teoreticky predpoklad upra-
vovala praxe podle dobového ,doporuceni® a predpokladala kojeni pouze
po dobu jednoho roku.® Détstvi koncilo sedmym rokem zivota, stfidano
dospivanim. Slo o vék, ktery byl pokladan jak podle kanonického tak
i ,bozského a prirozeného“ prava také za vhodny k zasnubam, jejichz
uskutecnéni v mlad§im véku snoubenct mélo byt jen dovolenou vyjim-
kou. Zivot si v§ak nasel cesty jak z vyjimky udélat svého druhu pravidlo,
podle néhoz otcové v ¢ele rodu vyuzili pomoci pravnich klicek jiné formy
vzajemnych zavazkl, které byly svym cilem se zasnubami v podstaté
rovnocenné. S dospivanim se chlapci rozloucili vétSinou ve ¢trnacti
a divky uz ve dvanacti letech, kdy se stavali plnoletymi.® Nékdy vsak
rozhodovala misto mechanickych poctu fyzicka vyspélost, ktera u divek
yurychlila“ éas pravni normy nanejvys o rok. Dosazeni plnoletosti bylo
vyzvou pro rodiCe, aby okamzité pristoupili k uzavieni snatku svych
ratolesti podle kanonického i svétského prava!® nebo rozhodli o naplnéni
drivéjsSich symbolickych snatkt télesnym spojenim manzelt!! (napf.
¢esky princ Vaclav — pozdéji Karel IV. — s Blankou z Valois nebo Eli§¢ina
dcera, ¢eska princezna Markéta s Jindfichem Dolnobavorskym). Klasické
ukazky snatkovych manipulaci s détmi bez ohledu na vék az k obchazeni
zakonného véku ,,symbolickymi snatky“, poskytuje otec, a tudiz zaroven
poruénik, Jan Lucembursky. Zde je vS§ak nutno pfipomenout, Ze ,i sym-
bolicky snatek byl snatkem podle prava — v dusledku nenaplnéni vSak
nikoli je§té platnym — dostavalo se mu proto i cirkevniho pozehnani“.!2
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Jan Lucembursky si dovedl pfi snatkovych zamérech poradit i v pfeko-
navani takové prekazky, jakym byl nepovoleny stupen pfibuzenstvi. Aby
pfedesel moznym budoucim komplikacim, dokazal do snatkovych dohod
zapracovat uz i kalkul s dispenzi, o niz je tfeba v podobném pfipadé
pozadat papeze. Klasickou ukazkou takového druhu je Janova smlouva
z roku 1327,'3 kterou uzavrel s uherskym kralem Karlem I. Robertem,
do niz byly zapracovany i podminky snatku jeho nejmladsi dcery Anny
a Karlova syna Ladislava.!*

Lucemburk jako vladce nad osudy svych déti stoji, jak uvidime dale,
na protipélu bezmocné, izolované a odstréené matky Elisky, které byla
po ukonceni politického dramatu pfidélena pouze role pasivniho divaka
v zivotnim pfibéhu vlastnich déti. Zbraslavsky kronikaf vyslovné nefor-
muluje sviij nazor na détsky svét, ale jeho vnimani déti v rodinném kruhu
Lucemburk je v celém dile vymluvné. Sam Jan Lucembursky vyrastal
zfejmé v harmonickém prostfedi s citovym zazemim, které vytvarela
zvlasté matka Markéta, majici zastitu i oporu ve svém muzi Jindficho-
vi (VIL.), ktery nakonec dosahl i na cisafskou korunu. Psobivymi slovy 1i¢i
kronikaf scénu louceni, za niz odchazel budouci ¢esky kral, ¢trnactilety
Jan, se svou novomanzelkou EliSkou do neznamé zemé na vychodé fise:
»Ale jak velika asi tam byla trpka bolest mysli, kdyz rodice viele milujici
odlouci od milovanych déti jesté mladistvého véku jedina chvilka ¢asova;
co mam fici o rozlouceni téch, ktefi jsou spoutani nesmirnou laskou?
Udalost plna je smutku a trestem je mluviti o tom zalostiplném zpévu
io tom pfesmutném nafku, kterym rodice lkali, kdyz z domova poustéli
syna...“!> Krale Jana, budouciho ,snatkového obchodnika®, takova laska
viéi vlastnim détem nepoznamenala.!® Vyjimkou snad byl Vaclav (poz-
déji Karel IV.) a mozné levobocek Mikulas. Ke Karlovi, svému nastupci
a dédici, se choval kralovsky otec mimofadneé a spiSe jako k jedinackovi
nez k jednomu z mnoha déti, coz pocitoval sam Karel, kdyz ve vlastnim
zivotopisu poznamenal: ,Receny kral mne velice miloval...“”

Pfemirou citu pragmaticky otec Jan Lucembursky vSechny své déti
rozhodné nezahrnoval. Je otazkou, zda jim ho mohla plné nahradit
matka EliSka, kdyz i ona byla dcerou své doby? A pro tuto dobu jsou
vyslovovany dokonce i nazory o naprosté absenci matetrské lasky.!® Mohla
byt zapfic¢inéna i skutecnosti, ze urozené matky odkladaly novorozenata
asi po uplynuti Sestinedéli do péce kojnych a chuv!'® obvykle na rok
az na dva roky, ¢imz promeskaly rozhodujici obdobi pro vznikani silné
citové vazby, ktera se pozdéji mezi matkou a ditétem sice mohla, ale
také nemusela vytvorit.2° Mozna, ze jednim z argumentti pro dokazani
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nedostatku matefského citu je zdanliva lehkost, s jakou se matky bez
odporu vzdavaly svych déti a rodily dalsi a dalsi opét pro brzky odchod
do svéta nebo na vécnost.?! Pokud nezemfely, za¢inaly déti z niz§ich vrstev
brzy pracovat bud doma nebo v cizich domacnostech a hospodartstvich.
Pralo-li jim Stésti a patfily k vy$§im, ba dokonce k panovnickym kru-
htim, byly mnohdy uz ve velmi casném détstvi a v dospivani predavany
do klastert anebo, podobné jako déti Elisky a Jana, posilany v postaveni
zenicht nebo nevést ¢i dokonce uz manzeli na vychovu ke dvoru svych
prot&jskt nebo jejich pfibuznych.?? Patriarchalni usporadani spolec¢nosti
dalo pravo rozhodovani o détech do rukou otce, takze matky vétSinou
jen pasivné pfijimaly z vule svého muze tdél louceni s détmi pfi jejich
odchodech, nékdy trvalych, jindy do¢asnych. Byly snad proto nékdy
tvrdsi, ale neznamena to, ze byly naprosto bez matefského citu. AvSak
jako dnes v nékterych pfipadech i tehdy nékteré ze svych déti milovaly
méneé a jiné vice. A snad to byli skuteéné synové, jak dokladaji i mnohé
literarni prameny, ktefi byli témi milovanéj§imi.?? Eliska svym chovanim
nepotvrzuje nékteré moderni a ponékud mezni teorie o naprosté absenci
matefského citu ve stfedovéku ani o jeho vyluéném zaméfeni na syny. Ne-
prokazaly ho ani ,loketské udalosti“ v roce 1319,% pti nichz se odlouceni
matky od v§ech tfi déti, od syna Vaclava i od dévéatek Markétky a Jitky,
odehralo nahle bez jakékoliv scény louceni. Eli§ka si zfejmé v tu chvili
zatim ani neuvédomovala dosah udalosti s nasledkem trvalé ztraty syna.
A tak misto projevu litosti a zoufalstvi podle kronikafe Petra zanechala
ytam na hradé tfi své dédice, poboufené odesla s malou druzinou a uchy-
lila se na své mésto Mélnik“.?5> Tudiz jako v pfipadech ostatnich mytta
o EliSce, promitajicich se napfiklad do tvrzeni o ,posledni Premyslovné“
nebo o ,pravé a jediné dédicce zemé“,?° jde i ve vzité scéné drastického
louceni Elisky s malym Vaclavem spiSe o mytus nez o skute¢nost. Tézko
bychom za této situace mohli jeji momentalni stav urazenosti a poboufeni,
jak ho stfizlivé posuzuje soudoby kronikaf, srovnat a ztotoznit se zoufal-
stvim urozené matky z francouzského romanu L‘Escoufle z roku 1202,2”
ktera ztracejici podobné jako Eliska svého tfiletého synka, od néhoz byla
odtrzena, v zoufalstvi nafikala: ,Miluji ho vic nez cokoli jiného. Neexistuje
nic krasnéjsiho nez on. Pokud ho vidim, nemohu se ani hnévat, ani touzit.
Predstavuje mou nadé&ji, mé potéSeni, mé klenoty, mé radosti.“?® Tudiz
soketské udalosti“ véetné scény kralovnina rozchodu s détmi, vylicené
vérohodnym svédkem velmi stfizlivé, byly pozdéji zkresleny historiky,
historizujicimi spisovateli i vytvarniky v dilech, z nichz za ostatni vypovida
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napfiklad obraz Karla Javtirka z roku 1854 ,Jan Lucembursky odnima
svého syna Karla IV. své choti“.

Byla to nejstarsi, prvorozena Markétka, kterou Eliska ze svych déti
nejvice milovala a kterou v poboufeni opustila po ,loketskych udalostech”
zacatkem roku 1319 stejné jako Vaclava a Jitku. Laska k prvorozené
mohla byt také jednim z dtvoddi, pro¢ opustila ¢eska kralovna vlast
a odjela s ni po jejim symbolickém snatku v roce 1322 do Bavor,? coz
neopomnél poznamenat ani kronikar: ,Nebot kralovna Eli§ka se odebrala
se svou dcerou Markétou, kterou velmi nézné miluje.“3° Vyjimeénou
lasku k Markété chovala EliSka az do konce svého Zivota. V roce 1325
se spolec¢né vratily do vlasti, kterou vSak méla Markéta ¢asem opét
opustit, aby nasledovala svého muze Jindficha do bavorského vévodstvi.
Eliska, cekajici se smutkem na neodvratny a nenavratny dcefin odchod
do bavorského Landshutu, se aspon snazila, aby ji tam k bezproblé-
movému souziti s manzelem upravila podle svych moznosti ptidu pod
nohama. S tim zamérem pro ni ziskala v listinach ze fijna 1327 milost,
ktera Markété umoznovala v doprovodu ¢tyf zen a dvou muzli nejen
vstup do konventu klarisek, ale sahala jesté dale: Elis¢ina nejstarsi
dcera mohla spolu se svym sluzebnictvem pfijimat svatost oltaini bez
ohledu na cirkevni tresty, které se snesly na Jindfichovu hlavu a jeho
dvar v Landshutu v dtisledku nepfiméfeného vymahani davek.3! Téchto
vyhod, ziskanych od papeze diky primluveé své kralovské matky, mohla
Markéta vyuzivat hned nasledujiciho roku 1328, kdy navzdy nasledovala
do Landshutu svého muze. Odchod prozivala Elis§ka se svou dcerou do po-
sledni chvile doprovazejic ji 12. Ginora z Prahy do Domazlic, kde ji pfedala
spolu s vybavou c¢ekajicimu Jindfichovi. Ten odvedl o osm let mladsi
manzelku Markétu se slavou do svého bavorského vévodstvi.®? A tak
ze vSech déti ceského kralovského paru to byla opét jedina Markétka,
na jejichz manzelskych pocatcich méla Eliska néjakou ticast. Markétino
tehdy skute¢né naplnéné manzelstvi, zastitované jisté trvalym matcinym
pozehnanim, bylo zfejmé natolik Stastné, ze do dne$nich dnt vzpominaji
obyvatelé Landshutu pfi zvlastnich slavnostech na tento vévodsky par.33

Je az symbolické, ze obé kralovska ditka, Vaclava a Markétu, pfi-
chazejici na svét radostné vitana obéma rodic¢i a kazdé z nich jednim
z rodi¢i mimofadné milované, jako by provazelo na celozivotni pouti
vedle lasky i trvale ptisobici rodicovské pozehnani. Snad jediné tyto dveé

i v osobnim Zivoté.
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