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5 Kapitola 1
Sest otazek o dusi a puvod duse

1. Evodius:' Vidim, Ze nemas viibec co na praci,? proto mi pro- 131
sim odpovéz na otazky, které mé znepokojuji, nikoli nepravem ani
nevhodné, jak aspon myslim. Kdyz jsem se t¢ totiz ptal na mnoho
véci, ¢asto ses mé snazil zastrasit jakousi feckou sentenci, ktera
nam zapovida hledat to, co nas presahuje. Nemyslim si v$ak, zZe
bychom pfesahovali sami sebe. Pokud se té tedy zeptam na dusi,
nezaslouzim si slySet: ,,Co je ndm do véci, které nas ptresahuji?“,?
ale zaslouzim si snad slyset, co jsme.

Augustin: Vyjmenuj tedy strucné, co chces o dusi slySet.

Ev. Hned to udélam, vzdyt to mam dlouhym rozmyslenim pfi-
praveno. Ptam se tedy, jaky je ptivod duse, jaka je svou kvalitou
a svou kvantitou, pro¢ byla dana télu, jakou se stava, kdyz do téla
prichazi, a jakou, kdyz je opousti?*

2. Aug. Kdyz se ptas na ptivod duse, nutné to chdpu v dvojim 132
vyznamu. V jiném smyslu se totiz ptdme na ptivod ¢lovéka, kdyz
se chceme dozvédét, jaka je jeho vlast, a v jiném, kdyz nds zajima,
z ¢eho sestava, tj. z jakych prvki a ¢asti je slozen. Co z toho chces
védét, kdyz se ptas na ptivod duse? Prejes si poznat jakoby jeji
kraj a vlast, odkud sem pfisla, anebo se ptas, jaka je jeji substance?

Ev. Po pravdé feceno mé zajima oboji, aviak rdad pifenecham
tvému tsudku, co je tfeba poznat drive.

Aug. Vétim, ze jakymsi vlastnim ptibytkem a vlasti duse je sam
Bih,’ ktery ji stvofil. Jeji substanci vSak nedokazu uvést; nemys-
lim si totiz, ze by sestavala z téchto obvyklych a dobfe znamych

I Ke jméntm diskutujicich postav srv. vyse, str. 15, pozn. 21. K ndzvu dia-
logu srv. vyse, str. 20n.

2 O volnu (otium) jako podmince filosofovani se zminuje podobné Cice-
ro v ivodu k De part. or. 1 (srv. B. R. Voss, Der Dialog, str. 245n, pozn. 200).
Zatimco pro tohoto politika bylo viak otium prestavkou v zaméstnani (nego-
tium), stavéa se pro Augustina zivotni formou (srv. ibid., str. 281-286).

3 K této sentenci srv. vyse, str. 42n.

* K tomuto katalogu otazek srv. vyse, str. 18n.

5 Srv. Fp 3,20; &d 11,13-16; Plotinos, Enn. 1,6(1),8,21n. Toto misto cituje
Ambroz z Milana, De Is. 8,78-79 (CSEL 32/1, 698) i Augustin sim v De civ.
Dei 1X,17 (CCL 47, 265); srv. Catapano, str. 350, pozn. 11.
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ptirozenosti, jichz se dotykdme télesnymi smysly. DuSe ptece nese-
stava ze zemé, z vody, ze vzduchu ani z ohné¢, ani z nich vsech, ani
z nékterych v jejich spojeni.® Kdyby ses mé zeptal, z ceho sestava
tento strom, uvedl bych dobfe znamé ¢tyfi prvky, z nichz, jak
véfime, vSechny takové véci sestavaji.” Kdyby ses ale ptal dale,
z ¢eho sestava sama zemé, voda, vzduch nebo ohen, nemél bych
jiz co odpovédét. Podobné kdyz hledame, z ¢eho se sklada clovék,
mohu odpovédét, ze z duse a téla. Kdyz se zeptas na télo, odvo-
lam se na znamé Ctyfi prvky. Kdyz se ale budes$ ptat na dusi, budu
na rozpacich, jako by ses prve zeptal, z ¢eho je zemé — nebot i duse
se zdd byt ¢imsi jednoduchym, ¢emu nalezi vlastni substance.?

Ev. Nerozumim, jak chces, aby méla vlastni substanci, kdyz ji
podle tvych slov stvofil Buh.

Aug. Podobné jako o zemi nemohu popfit, ze ji stvoril Bih,
a pfece nedovedu fici, z jakych jinych télesnych véci by sestavala.
Je to totiz jednoducha télesna véc prave diky tomu, ze je to zemé.
Proto se také nazyva prvkem vSech télesnych véci, které vznikaji ze
Ctyf prvki. Neprotifeci si tedy, kdyz fekneme, ze dusi stvofil Bih
a ze ma jakousi vlastni pfirozenost. Tuto jeji vlastni pfirozenost,

6 K otdzce pavodu duse srv. vyse, str. 19n. Ohnovou dusi po¢ita Cicero
ke stoické (Zenonové) nauce SVF I, 134 (z Cicerona); jini autofi dosvédéu-
ji stoickou (Chrysippovu) pfedstavu o dusi jako smési ohné a vzduchu, srv.
SVF 11,786 (z Alexandra z Afrodisiady); II, 787 (z Galena). Augustin odmita
pfedstavu duse utvorené ze zivla také v De Gen. litt. VII,12,18-20,26 (BA 48,
530-546); De Trin. X,7,9 (CCL 50, 322n); De civ. Dei VIIL5 (CCL 47, 222). Srv.
Catapano, str. 350, pozn. 15.

7 Srv. Aristoteles o Empedoklovi Metaph. 984a8-11; 985a32—b2. K pojmu
elementum (,,prvek”) u Augustina srv. M. Baltes, s. v. Elementum, in: AL IT (Ba-
sel 1996-2002), str. 767-775.

8 K dusi, ktera je jednodussi nez télo, mj. proto, Ze neni rozprostranéna
v misté, srv. De Trin. V1,6,8 (CCL 50, 237). K dusi jako substanci srv. Ploti-
nos, Enn. IV,7(2),8°,40-50; 1,1(53),4,19-20; IV,3(27),2,8-10; Porfyrios, Sent.
17 (Brisson 316); viz k tomu fak vystoupit, str. 47n.

9 Tato replika snad prozrazuje, Ze Augustintiv rozhovor vychazi z Cicero-
novy piedstavy duse jako ¢chosi bozského (srv. Tusc. 1,27,66 [Pohlenz 250]),
s niz nemusi byt bez dalsiho slucitelnd myslenka duse stvotené (tak aspon
soudi Catapano, str. 351, pozn. 20). Nebo ma Augustin na mysli vyznam sub-
stantia ve smyslu subsistentia, tj. samostatna existence: duse neni na Bohu ne-
zavisla, pokud ji Btih stvofil (Ferri 168, pozn. 3).
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ktera nalezi jen ji, stvofil Blih, pravé tak jako pfirozenost ohné,
vzduchu, vody a zemé, aby se z nich v8ech skladaly dalsi véci.

Kapitola 2
Kvalita duse

3. Ev. Spokojim se zatim s tvou odpovédi na otazku po ptivodu
duse. Peclivé si to promyslim, a pokud mé bude jesté néco zajimat,
pozdéji se té zeptdm. Vyloz mi tedy prosim, jaka je svou kvalitou.

Aug. Zd4 se mi, ze je podobna Bohu. Ptas se totiz na lidskou
dusi, pokud se nemylim.

Evy. Pravé to bych byl rad, abys mi vysvétlil. Jak je totiz duse
podobna Bohu, kdyz Bih podle nasi viry nebyl nikym stvofen,
zatimco o dusi jsi dfive fekl, ze ji stvotil Bah.

Aug. Coz si myslis, Ze bylo pro Boha obtizné stvofit néco sobé
podobného? Vzdyt vidis, Ze je to v obrovské rozmanitosti obrazt
dovoleno i nam.

Ev. Jenze my tvorime, jak se zda, véci smrtelné, zatimco Bth
stvoril dusi nesmrtelnou. Tak se aspon domnivam, pokud snad
nemas jiny nazor.

Aug. Chtél bys tedy, aby lidé tvorili takové véci, jaké stvofil
Bah?

Ev. To jsem zrovna netekl. Ale jako on, nesmrtelny, stvofil cosi
nesmrtelného ke své podobé,' tak i my, stvofeni od Boha jako
nesmrtelni, kdyz néco tvoiime ke své podobé¢, méli bychom rovnéz
tvofit véci nesmrtelné.

Aug. To by platilo, kdybys nakreslil obraz toho, o ¢em véris, ze
je v tob¢ nesmrtelné. Jenze na obraze zachyti$ jen podobu téla,
které je nepochybné smrtelné.

Ev. Jak to tedy, Ze jsem podobny Bohu, pokud nedokazu tvorit
néco nesmrtelného jako on?

10 Srv. Gn 1,26n; 5,1; 9,6; Mdr 2,23; Sir 17,1.
11 Podobné argumentuje Platon (Resp. 579a-598¢) ve véci malifstvi jako na-
podoby télesné véci, kterd sama je ndpodobu ideje.
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Aug. Tak jako obraz tvého téla nedokaze to, co dokaze tvé télo,
nenfi ani divu, Ze duse nema takovou moc jako ten, k jehoZ podobé
byla stvofena.

Kapitola 3
Kvantita duse

4. Ev. To mi prozatim sta¢i. Nyni povéz, jaka je duSe svou
kvantitou.

Aug. V jakém smyslu minis$ jeji kvantitu? Nerozumim totiz,
zda se ptas jakoby na rozmér jeji $ifky, délky, tloustky ¢i toto vse
dohromady, anebo zda chces védét, co dokaze. Mame totiz ve zvy-
ku se ptat, jak veliky byl Herkules, tj. kolika stop vySe dosahovala

135 jeho postava, anebo zase jak veliky to byl muz, tj. jakd byla jeho

moc a sila.

Ev. Oboji touzim o dusi védét.

Aug. Ono prvni vSak o dusi nelze fici ani viibec nahlédnout.
Zadnym zptisobem totiz nelze dusi pokladat za dlouhou, $irokou
ani jaksi statnou. To jsou urceni téla, jak se mi zda; tak se na dusi
ptame proto, ze jsme uvykli zabyvat se télesnymi vécmi. Pravem se
proto nafizuje také v (posvatnych) tajemstvich,'? aby kazdy, kdo se
chce stat takovym, jakym byl od Boha stvofen, tj. podobnym Bohu,
odvrhl vSechno télesné a ziekl se celého vezdejsiho svéta — nebot
i ten je, jak vime, télesny. Neni totiZ jiné spasy duse, ani obnovy,
ani smifeni s vlastnim tviircem. Proto ti nemohu odpovédét, jak
velka je duse, ptas-li se timto zplisobem. Mohu vsak tvrdit, ze neni
dlouha, sirokd ani tlusta, ani nema nic z toho, co obvykle zkou-
mame o rozmérech télesnych véci. Proc¢ si to myslim, pokusim se
zdivodnit, pokud chces.

12 Vyraz mysteria (,,[ posvatna] tajemstvi®) zde patrné oznacuje kfestni ka-
techezi (McMahon, str. 63, pozn. 1; Catapano, str. 352, pozn. 27) ¢i litur-
gii (Ferri, str. 167, pozn. 5). Jini autofi chdpou mysteria na tomto misté jako
»tajemstvi Pisma“ s odkazem na L 14,33, kde Jezi§ rovnéz zad4, aby se jeho
ucednik zbavil v§eho (J. Doignon, B4 4/2, str. 350) nebo jako ,svatosti“ kitu,
bifmovani a eucharistie (Colleran, str. 17 a str. 196, pozn. 5); v tomto smyslu
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patrné i de Labriolle (str. 233), ktery uvadi ,,(nase) tajemstvi®.
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Ev. OvSemze chci a nemohu se dockat. Zda se mi totiz, ze duse
nenf jaksi nic, pokud ji nic z toho nenalezi.®

Aug. Pokud souhlasis, ukazu ti napfed, ze je mnoho véci,
o nichz nelze fici, Ze nejsou nic, ackoli u nich nenachazime zadny
takovy rozmér, jaky hledas v dusi - aby se ti jen proto, ze u duse
nenaléza$ délku a podobné véci, nezdalo, ze duse neni nic; ba je
naopak tim cennéjsi a tctyhodnéjsi, Ze nic z toho nemd. Potom se
podivame, zda opravdu nic z toho nema.

Ev. Postupuj v tom pofadi a takovym zptisobem, jak saim chces;
jsem ptipraven poslouchat a udit se.

Kapitola 4
Existuji véci, které nemaji délku, Sifku ani hloubku

5. Aug. Spravné ¢inis; odpovidej tedy prosim na mé otazky -
nebot snad jiz sam vi§ to, c¢emu se té snazim naucit." Nepochybu-
jes, jak véfim, ze tento strom nécim je?

Ev. Kdo by o tom mohl pochybovat?

Aug. A co tohle: Pochybujes snad, Ze spravedlnost je mnohem
lepsi nez tento strom?

Ev. To je ovéem smésné; jako by zde bylo mozno srovnavat!

Aug. Jsi ke mné $lechetny; ted vsak dej prosim pozor na tohle:
Tento strom je jasné natolik horsi nez spravedlnost, ze podle tvého
nazoru ani nelze oboji srovnavat. A zdroven jsi pfiznal, Ze tento
strom nelze pokladat za nic. Rekl bys tedy, ze samotnou sprave-
dlnost médme pokladat za nic?

Ev. Ktery blazen by si to mohl myslet?

Aug. Uvazuje$ naprosto spravné. Snad se ti ale zd4, ze tento
strom né¢im je, protoze ma urcitou délku, §itku a tloustku? Kdy-
bys je odial, nebude ni¢im.

Ev. To se mi zda.

13 K Evodiové predstavé duse jako télesné srv. vyse, str. 26.
14K Augustinové predstavé platonské anamnese a jejimu vyvoji v jeho dile
srv. vySe, str. 13n.
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