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Tiskova kampan

Vznikajici ,washingtonskd aféra” nezlistala pro Sirokou verejnost prilis
dlouho utajena. A to jak v Ceskoslovensku, tak zejména v ramci éesko-
slovenské krajanské komunity v USA. Uddlosti byly probirdny radou
o snahu novinart informovat své ¢tenare o nejnovéj$im vyvoji v dané
kauze, ale i o jeden ze zplisobtl boje proti ¢eskoslovenskému vyslanci
ve Washingtonu a predevsim o obhajobu svych vlastnich z4jm.

Role ,hldsné trouby” Stépankovych odptirct se ujal v Clevelandu
vydavany tydenik Americké délnické listy, tiskovy organ Ceské sociali-
stické strany v Americe. Jedno ze dvou v této dobé v USA vyddvanych
¢eskojazy¢nych krajanskych periodik, hlédsicich se ke konkrétni poli-
tické organizaci.®®” Prvni z ¢lankt, zamérenych proti ptsobeni $éfa
¢eskoslovenské legace ve Washingtonu, ktery se mi podarilo dohledat,
pochdziz 1. ¢ervence 1921. Dotéeny text vSak nekritizoval pouze Bedricha
Stépanka, nybrz prozrazoval i znaénou nejednotnost panujici uvnitf
éeskoslovenské krajanské komunity, kdyZ se s kritikou setkal vstficny
krok Narodni rady ¢eskoslovenské. Tato svépomocnd vSendrodni instituce,
zaloZend v roce 1900 s cilem podporovat a hdjit ¢eské a slovenské zajmy
doma i v zahranici, se uvolila shromazdit ¢astku 500 000 dolart: jako
zdklad studijniho fondu, ktery by v budoucnu umoznoval studijni pobyty
¢eskoslovenskych odborniktt v USA. Myslenku podporil rovnéz jeden
z predstavitell ¢eskych krajanti, chicagsky lékar a predseda tamniho
Ceského narodniho sdruzeni Joseph P. Pecival, ktery v ¢ervnu 1921
pticestoval do Prahy jako ¢élen krajanské vypravy, ¢itajici nékolik set
osob.3%® Myslenka na vytvoreni zminéného fondu byla o dva roky starsi.
Jeji autor, Bedfich Stépéanek, tak reagoval na dojmy, které mu po své cesté
po Spojenych statech americkych, podniknuté v roce 1919, sd€lil Stanislav
Spacek. Stépanek si spravné uvédomoval hospodaiskou dominanci USA
a zdiiraziioval nutnost co mozné nejuzsi spoluprace Ceskoslovenska
s timto statem. Jako finanéni zéklad sloZil Spacek do vyse uvedeného
fondu ¢astku ve vy$i 1000 dolarti. Bedfich Stépanek spole¢né se sestrou
Annou prispéli 500 dolary.3%°

367 Druhym periodikem byl v Chicagu vydavany denik Spravedinost. Alena JAKLOVA,
Cechoamerickd periodika 19. a 20. stoleti, Praha 2010, s. 411-540.

368 J, HALEK, Masarykova akademie prdce a vyprava americkijch Cechit do Ceskoslo-
venska v lété 1921.

369 A AV CR, f. MAP, k. 93, inv. ¢. 537, S. Spagek Narodnim listtim, 20. kvétna 1921.
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Zda se, Ze hlavni motivaci pro napséni a otiSténi zminénych kritic-
kych textt nebylo ani tak jednani Bedficha Stépanka, jako spiS$e snaha
ohradit se proti dal$im z4vazkiim, zatéZujicim americké Cechy a Slovéky.
Ceskoslovensky vyslanec byl, zda se, alesponi zpocatku negativné vniméan
predevsim jako inicidtor obdobnych podnikii.®® Rada krajanti se v téchto
letech musela vyporadavat s projevy hospodarské krize, kterd po prvni
svétové valce zasdhla USA. Z toho pramenici frustrace byla pochopitelné
podobnymi aktivitami prohlubovana, kdyZ v nékterych prislusnicich
krajanské komunity silil pocit, Ze jsou predstaviteli své staré vlasti
zneuzivani, aZz okradéani. Nékteri z nich sice uvaZovali o vystéhovani ze
Spojenych statt a o navratu do své domoviny.?”! Pripadna realizace téchto
plant v$ak nardzela na radu prekazek, plynoucich z naprosté nepripra-
venosti Ceskoslovenska na tuto eventualitu. Organizdtor krajanskych
spolktl1 v Omaze a Nebrasce, novindr a kapitdn ¢eskoslovenskych legii
ve Francii Emil Ttima vénoval pfi piileZitosti navstévy Ceskoslovenska
vySe zminénou krajanskou vypravou této problematice zminku ve svém
¢lanku, otisténém v Cervenci 1921 na strankach Nové prdce. Konstatoval
zde, Ze ,mnoho krajantt touzi ziistati v rodnych krajich.” Zaroven vsak
dodaval, Ze z ¢eskoslovenské strany bylo v této otazce ,pramdlo ucinéno.”
Pro americké krajany schazel pfijatelny osidlovaci program a neexistoval
ani urad, ktery by jim k této problematice dokazal poskytnout pottebné
informace.?"

Bylo by chybou domnivat se, Ze si Stépanek nastinéné limity ¢eskoslo-
venské Ameriky neuvédomoval. Naopak. JiZ v dopise z 22. Cervence 1921
informoval prezidentského kancléie Pfemysla Sdmala o velmi obtizné
situaci americkych Cecht1 a Slovakt. Ve svétle Stépankovych slov se tak
vySe zminénd prohldseni Americkych délnickych listii zdaji byt neodl-
vodnéné vyhrocena. ,Hospoddrskd krize Splojenych] stdti,” psal vyslanec
svému priteli do Prahy, ,jedna z nejtiZivéjsich, jaké zde kdy byly (ponévadz
povdlecnd), stdle trvd, a mdam dojem, Ze pred jarem 1922 stézi bude lépe. Je

370 Dtivérnik prezidenta Masaryka, reverend Véclav Kralicek, v tinoru 1922 do Prahy
sdéloval, Ze navstivil redaktora clevelandskych Americkych délnickych listit Jose-
fa Martinka, ktery mu sdélil, Ze se postavi proti véem snahdam Ceskoslovenského
narodniho sdruzeni. ,Jeho prdanim bylo, aby Ndrodni sdruzent likvidovalo a vSecky
penize dalo legionditim.“ AUTGM, f. Edvard Bene$ IV/2, k. 13, sign. KOR-40 V. Kréa-
licek, V. Kralicek T. G. Masarykovi, 9. tinora 1922.

371 AMZV, f. Osobni spisy 1918-1945, k. 49, Bedtich Stépanek, Americké délnické listy,
1. a 15. ¢ervence 1921.

372 E. TUMA, Zdjezd nasich bratii a sester z Ameriky do Republiky, Nova préace, roé¢. III.,
¢islo 8 a 9, 15. ¢ervence 1921, s. 81-82.
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zde 5 miliontl nezaméstnanych, s rodinami nejméné 20 miliontl, tj. témér
pétina obyvatelstva kontinentdlnich Splojenych] stdtti! Ze za téchto okol-
nosti tim neobycejné trpi zejména nasi lidé, je ziejmo. Vzdyt nase kolonie
v New Yorku asport z 95 % je délnickd (doutnikdri atd.). RovnéZ Pittsburgh
(Pensylvdanie) témér vyhradné délnickd (ocelari a kovdri). Ponékud lépe
Chicago (Stredozdpad), ponévadz priimerny blahobyt relativné dost znacnyj.
Ale kazdy dotcéen krizi v moznostech vydélkovych, kromé toho otrdven
riiznymi sbirkami a Zebrotou spolkti a spoleckil i jednotlivett z RCS. Ti,
Iter jsou skutecné bohati (v Chicagu), ohromnou vétsinou — drzgresle.
Na zdpadé nasi_farmdri, a¢ zamozni, a velmi si pomohli, od zdri 1920
prodéldvaji nejostrejsi zeméd|[€lskou] krizi, kde ceny nynéjsi namnoze
pod vyrobnimi, a tak vsemu se vyhybaji, zejména sbirkdm.”7® S ohledem
na hospodatskou krizi Stépanek nedoporudoval ani provadét vojenské
odvody mezi ¢eskoslovenskymi ob¢any, pobyvajicimi dlouhodobé v USA.3™
Problémy americkych zemédélcli tizce souvisely s koncem prvni svétové
valky. V prubéhu konfliktu byly jejich vyrobni kapacity nastaveny diky
vykuplim realizovanym statem, s cilem nahradit vypadky v zemédélské
produkci evropskych spojencti, vySe nez doposud. Konec valky vsak
znamenal obnoveni zemédélské vyroby v dosud véaléicich statech. Ceny
produkttt americkych farmata v souvislosti s tim v letech 1919-1921
poklesly o 48 %.37

Dalsi stiznosti, tlumocené prostfednictvim krajanského tisku, se
tykaly praktického napliiovani tzv. legiondi'ského zdkona, tedy problema-
tiky zaméstndvani legionara ve sluzbach ¢eskoslovenského statu, a péce
o legionéfre, kteri ve vojenské sluzbé€ utrpéli iraz, jehoZ nésledkem byla
jejich trvald invalidita (tzv. legioinvalidy). Americké délnické listy nékte-
rymi ¢lanky posilovaly mezi svymi étenafi presvédéeni, ze Ceskoslovenska
republika zaméstnava ty, kteri si to nezaslouZi, pricemZ poukazovaly
na ,celou radu mladych, nezkuSenych lidi s vdle¢nymi doktordty, ale se
vzdéldnim velmi problematickym®, kteri jsou do USA vysildni, aby zde h4jili
zajmy mladé republiky. Kriticky byla hodnocena zejména jejich jazykova
vybava. Ve vztahu k legiondfim bylo konstatovano, Ze na n€ ,zbyla palk
jen mista sluhitl neb nejposlednéjsich tredniki, ostatné prijmuto jich jen
nepatrné procento, takze o plnéni legiondiského zdicona nemiiZe byti ani

373 B. Stépének P. Sdmalovi, 22. ¢ervence 1921, in: J. HALEK (ed.), Americkd stopa
ceské Maffie, s. 44-45, dok. €. 5.

374 AKPR, f. f. KPR 1919-1947, k. 30, sign. D 7493, inv. ¢. 485, USA, B. Stépének Kan-
celari prezidenta republiky, 28. ¢ervna 1921.

375 L. TAJOVSKY, Hospoddiskd politika USA mezi svétovymi vdlkami, s. 50.
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rec¢i.”*’¢ Kritizované zarazovani legionart na nejnizsi pracovni mista vsak
bylo zcela v souladu se zminénym zdkonem, ktery jako ,mista sluzebni
legiondriim vyhrazend®, z nichZ pro né mélo byt rezervovano 50 %, uvadeél:
L,VSechna mista sluhtt a dohliZiteltl (dozorcti) u stdtnich dradu, trestnic
a jingch tstavtl, na které stdt bud cely ndklad, nebo c¢dst ndkladu nese,
rovnéz tak ve sluzbdch zemskych, okresnich a obecnich tiradi a _fondit
verejnych. Mista sluhti tifednich a kanceldrskych, také k nizsi sluzbé
dohliZitelské a provozovaci ndleZejici|...]. Pfi obsazovdni urednickych mist
manipulacnich kanceldrskiyjch u tfadil, soudil a zdvodil [...] budiZ ddvdna
prednost pred jingmi spoluzadateli legiondriim, ktei'i maji ndrok o takovd
mista zddati a prokdzi k nim tiplnou zptisobilost.”*”” Problematika mozného
uplatnéni legiondit ve sluzbach mladé republiky nebyla ni¢im novym.3"®
JiZ vroce 1919 se ptispévky na toto téma objevily i na strdnkach ¢asopisu
Novd prdce.*™

Zda se, ze kritika Bedficha Stépanka za nedostateénou pééi o vyfeseni
postaveni legioinvalidtl byla do zna¢né miry neoprdvnénd. V dopise,
adresovaném 4. bfezna 1922 do Prahy Pfemyslu Samalovi, vyslanec
uvadél, Ze jiz ve své zpravé z 25. dubna 1921 doporucoval provést viméru
legionarskych pozadavkl v tzv. ,zlaté relaci”, tedy v poméru 5 korun =
1 dolar. Podle Stépankovych slov se tato otdzka, hybajici ¢eskosloven-
skou Amerikou, tykala celkem 70 osob a republiku méla na celkovych
nakladech prijit na 13 825 dolaru. Vyslanec se k prezidentskému kancléri
uchyloval s Zadosti o pomoc v této zaleZitosti jako , k poslednimu titocisti*,
kdyZ upozornoval, Ze od odesldni zminéné zpravy z dubna 1921 vyreSeni
dané problematiky nékolikrdt urgoval. V fijnu 1921 se z ministerstva
zahrani¢nich véci dovéde€l, Ze ,véc je na cesté k priznivému vyrizeni“. Stejné
pozitivné vyznivaly i dal$i zpravy z ministerstva ndrodni obrany. V tinoru
1922 se vSak k nému donesla zprdva, Ze se ministerstvo financi postavilo
proti ,zlaté relaci“. Stépanek Samala upozornil, Ze pokud nebude pouZit
zminény sménny kurz, ,bude v tom prdvem spatrovdna primo provokace
Ceskoslovenské Ameriky, a disledky toho obrdti se proti Republice velmi

376 AMZV, f. Osobni spisy 1918-1945, k. 49, Bedtich Stépanek, Americké délnické listy,
16. zari 1921.

377 Zékon ¢. 462/1919 Sb. o proptijcovani mist legionditim, 24. ¢ervence 1919.

378 Natalia KRAJCOVICOVA, K otdzke zamestndvania legiondrov v $tdtnych a verejntjch
sluzbdch v proych rokoch CSR, Cesko-slovenska historicka ro¢enka, 1997, s. 187-
200.

379 Legiondri, hospoddrstui a priimysl, Nova prace, ro¢. /1919, ¢. 9, s. 9-10; Nespolco-
_jenost americkych legiondrii, nebezpeci z prodleni, Tamtéz, ¢. 10, s. 1-2.
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citelné; nejen Ze toho bude vyuZito mordlné ke kampani proti Republice
i tradiim, nybrz citelné bude poskozena i Republika finanéné, ponévadz
Jjalékoli_finanéni akce pro Republiku budou pfimo v nebezpedi bojkotu!“
Stépanek proto kancléte zadal, aby o véci informoval prezidenta Masa-
ryka. Svtij dopis konéil slovy: ,Mdte moznost zabrdniti velkym Skoddm,
vyplyvajicim z malé véci."*8°

Krajansky tisk vénoval kritice ¢eskoslovenského vyslance ve Washing-
tonu stdle vétsi pozornost, pricemZz se v ném pokousSel nalézt i ptic¢inu
jiZ zminované nejednotnosti mezi krajanskymi organizacemi. V Chi-
cagu vyddvand Spravedlinost, denik Cesko-slovenské socialistické strany
v Americe, v této souvislosti psala o ,rozraZeni rad lidu c¢eskoslovenského®,
~aby se pdanu z Washingtonu dobre vlddlo.”*®' Pozornosti novinara vsak
neunikli ani Stépankovi podporovatelé, at pouze domnéli, nebo skute¢ni.
V této souvislosti se objevovala jména jiZ zminéného Josepha P. Pecivala,
reverenda Vaclava Krdlicka — dtivérnika prezidenta Masaryka a jeho infor-
matora o déni v USA,82 a predstavitele ¢eské baptistické komunity v USA
Jaroslava Zmrhala. V prosinci 1921 jiz Spravedlnost otevrela i otazku
mozného Stépankova odvolani: ,Nepomdhd Zddnd reklama, nepomohly ani
sliby ptilmiliénového fondu z eskoslovenské Ameriky, dr. Stépdnek ptijde
a nikdo ho nebude litovat. [...] Soudime ovsem, Ze uz je nejuyssi ¢as, aby
dr. Stépdnek udélal misto vyslanci, jenz by se staral vice o tispory a fddné
poméry v zahranicni sluzbé nez o intrikcy v éesko-americkém Zivote.*83

Clanky, kritizujici §patné hospodateni ¢eskoslovenského vyslanectvi
ve Washingtonu a nadhodnocené platy jeho vedoucich urednikd, se
v pribéhu roku 1921 staly jakousi ,mantrou”, opakovanou stédle dokola.
V danych souvislostech je tfeba fici, Ze na tuto problematiku upozormoval
ministra zahrani¢nich véci Edvarda BeneSe jiZ referat z 8. dubna 1921,
jehoZ autorem byl patrné Jan Masaryk. Podle zpravy bylo trfeba personél
¢eskoslovenského zastupitelského tradu ve Washingtonu zredukovat,

380 AKPR, f. KPR 1919-1947, k. 30, sign. D 7493, inv. ¢. 485, USA, B. Stépanek P. Sa-
malovi, 4. bfezna 1922.

381 AMZV, f. Osobni spisy 1918-1945, k. 49, Bedtich Stépanek, Spravedinost, 2. pro-
since 1921.

382 Chicagské Zdjmy lidu psaly o ,intimnich stycich” reverenda Krélicka s ¢eskosloven-
skym vyslanectvim ve Washingtonu. AMZV, f. Osobni spisy 1918-1945, k. 49, Bed-
tich Stépanek, Zdjmy lidu, 29. listopadu 1921. V Americkyjch délnickijch listech byl
Krélicek v inoru 1922 oznacen jako LStépdnkiw famulus®. AMZV, f. Osobni spisy
1918-1945, k. 49, Bedtich Stépanek, Americké délnické listy, 24. tinora 1922.

383 AMZV, f. Osobni spisy 1918-1945, k. 49, Bedtich Stépanek, SpravedlInost, 11. pro-
since 1921.
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pri¢em? jeji autor doddval, Ze tento krok od Bedticha Stépanka marné
otekaval: ,Po svém ndvratu z Ameriky jsem upozornil pana Stépdnka, Ze
dle mého minéni bere s sebou zbytecné mnoho lidi. Pan dr. Stépdnelk prohld-
sil, Ze je mozno, Ze mdm pravdu, a Ze také po prijezdu do Ameriky, jakmile
uvidi, Ze urednictva je zbyte¢né mnoho, sam patri¢né kroky ucini.” Autor
referatu déle upozornoval na rozdily mezi vysokymi platy na vyslanectvi
v USA ve srovndni s dal$imi ¢eskoslovenskymi zastupitelskymi tirady,
kdyZ podotykal, Ze u vyslanectvi ve Washingtonu je nékolik osob, které
maji tak vysoky plat, Ze pri isporném Zivoté mohou kazdy mésic uspotit
vic, neZ obndsi roéni plat tirednika vys$si hodnostni tf¥idy, pracujiciho
v prazské centrale. Jako piiklad uvadél plat Stanislava Spacka ve vysi
1000 dolartt mésicné. , Prirozené ovsem, mordlni ticinek je velmi zhoubny,
ponévadz kazdy chce do ciziny, specidlné do ciziny s dobrou valutou; tim
ovsem prdce v centrdle trpi, Cemuz nikterak se nelze diviti."**

Dalsi ,munici” novindfiim poskytli ¢eskoslovensti politici v Praze —
lidovecky poslanec Narodniho shromédzdéni Gustav Mazanec a socidlné-
demokraticky senator Karel Folber, kter'i se v souvislosti s projednavdnim
statniho rozpoc¢tu na rok 1922, ve zfejmé snaze ziskat vlastni politicky
kapitdl, pustili do ostré kritiky pomérti ceskoslovenské zahrani¢ni sluzby
v USA. Jako prvni vystoupil na ptidé Narodniho shroméazdéni poslanec
Mazanec. Vyslovil podiveni nad skute¢nosti, Zze Ceskoslovensko udrzuje
ve Spojenych statech americkych vedle vyslanectvi ve Washingtonu jesté
9 konzulatd, kdyz upozornil, Ze se jedna o pocet, kterym nedisponuje
Zadné jina zemé: , Poldci napt. maji pro 3 miliony obyvatel polsiého jazyka
ve Spojenych Stdtech pét konzuldtil, Srbové pro 1 milion maji 3 konzuldty,
_Jjenom my pro Y2 milionu nasich prislusnik, ictei'i nemaji americicého obcan-
ského prdva, mdme 9 konzuldt.” Mazanec kriticky poukazoval i na znac-
nou prezaméstnanost, panujici v téchto utadech: ,Na vyslanectvi mdme
30 uredniktt kromé vedlejstho persondlu podrizeného, kkdeZto francouzsié
vyslanectvi md 15 tredniktl, jihoslovanské vyslanectvi 5, rumunské 3
atd.”8® Je otdzkou, nakolik byly Mazancovy informace presné. S ohledem
na skutecnost, Ze jiZ prvni tvrzeni, tykajici se poctu ¢eskoslovenskych
konzulattn v USA, bylo zcela mylné, kdyz mlada republika disponovala
nejprve 7 konzulaty a v dobé Mazancova projevu pouze 5 (zruSeny byly

384 AUTGM, f. Jan G. Masaryk, k. 2, slozka 11, Materidly z MZV, Referét bliZe neuréené
osoby (snad Jana Masaryka) E. BeneSovi, 8. dubna 1921.

385 Stenoprotokol z 96. schtize Poslanecké snémovny Narodniho shromazdéni Repub-
liky ceskoslovenské, 22. listopadu 1921. http://www.psp.cz/eknih/1920ns/ps/
stenprot/096schuz/ s096011.htm [citovdno: 4. ledna 2016].
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konzulaty v San Francisku a St. Louis),*¢ je tfeba k sloviim lidoveckého
poslance pristupovat velmi kriticky.

Mazanec pranyroval i platové poméry: ,V Americe jest zvykem, nebo
asport pravidlem, Ze v tradech byvd placen sluha minimdlné 200 dolary
mesicné, nasi sluhové toho nemaji. Nds sluha md 108 dolartt mésicné.
Snad miiZe byti z toho dobre Ziv, ale vytykdm ten nepomer, Ze totiZ u vSech
ostatnich uradii americkych i cizich zastupitelstev je mezi nejoyssimi
a nejnizsimi kategoriemi rozpéti 1:4, tedy ten nejuyssi trednik md nejuyse
Ctyrikrdt tolik co nejnizsi, ale u nds je rozpéti 1:30, coZ jisté nesveddi zrovna
o nas$i demokracii za hranicemi a nereprezentujeme se tam prili§ demo-
kraticky a socidlné.” Kritiky se do¢kala i vySe platu vyslance a vedoucich
lega¢nich trednikt: ,Nds vyslanec v Americe, pokud jsem byl informovdn,
dostdval od 1. kvétna letosniho roku 40 tisic dolarti roc¢né. Racte si to
prepocitati na koruny. Od 1. kvétna letosniho roku nastala redukce v téch
platech i u ostatnich urednikil a dostdvd 24 tisice dolarti roc¢né. To jsou,
prosim, jesté sumy, které zase jsou daleko vyssi nez jsou platy ostatnich
vyslanctt at americkych v ciziné, nebo cizich vyslanctt v Americe. Americti
vyslanci a velvyslanci maji po celém svete 12-17 tisic dolarti ro¢né, ne vice.
Francouzsky 18 tisic dolartl, srbsky 11 tisic atd., tedy to vsechno ukazuje
na to, Ze jsme se jesté nenaucili v téchto vécech Setriti, a_ ja myslim, kdyz
Jjsme v takové situaci, Ze vldda byla nucena postaviti si za svilj proni
tilcol Setriti, Ze musime zde také zacit, musime Setrit vsude, at se to tykd
Icohokoli. Stejné tak nasi dalsi trednici. Tam pan lega¢ni rada Halla md
14 400 dolarti ro¢né, to znamend 1 /> milionu K¢. Ovsem bylo to od 1. kvétna
zredukovdno na 9000 dolartl, tedy na 900 tisic K¢.387

386 Okrsky Ceskoslovenskych konzuldrnich obvodt v USA, stav k 17. bfeznu 1921:
I. generalni konzuldt New York (Maine, New Hampshire, Vermont, Masachusetts,
Rhode Island, Connecticut, New York, New Jersey, Delaware, Maryland, Virginie);
II. konzulat Pittsburgh (Pensylvanie, Zapadni Virginie); III. konzulat Cleveland (Ohio,
Kentucky, Michigan); IV. konzuldt Chicago (Illinois, Wisconsin, Indiana); V. kon-
zuldt Omaha (Minnesota, lowa, Severni Dakota, JiZni Dakota, Nebraska, Kansas,
Montana, Wyoming, Colorado, Nové Mexiko); VI. konzulat St. Louis (Missouri, Ar-
kansas, Louisiana, Oklahoma, Texas, Tennessee, Mississippi, Alabama, Severni
Karolina, Jizni Karolina, Georgia, Florida, ostrovy v Karibském mofi - Portoriko
etc.); VII. mistokonzulat San Francisko (Washington, Oregon, Kalifornie, Nevada,
Idaho, Utah, Arizona, Havajské ostrovy, teritorium Aljaska, Filipiny). AKPR, f. KPR
1919-1947, k. 30, sign. D 7493, inv. ¢. 485, USA, Elabordt Prezidia ministerské rady
RCS, 17. brezna 1921.

387 Stenoprotokol z 96. schiize Poslanecké snémovny Narodniho shromdzdéni Repub-
liky ceskoslovenské, 22. listopadu 1921. http://www.psp.cz/eknih/1920ns/ps/
stenprot/096schuz/ s096011.htm [citovano: 4. ledna 2016].
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Dalsi Mazancova slova byla vénovana rakousko-uherské minulosti
Karla Hally. V roce 1916 poslali ameri¢ti Cechoslovaci chudé Cerné Hote
néakladni lod , Brindisi“, naloZenou potravinami a odévy, na niZ cestovalo
asi 400 dobrovolniki1 z fad Cernohorcti. Podle Mazancova tvrzeni mél
rakousky konzulat v New Yorku upozornit na lod konzulét ve Skadaru,
ktery povolal ponorky a rakouska letadla, aby bliZici se plavidlo potopily.
Lidovecky poslanec emotivné li¢il vyjevy, které se mély odehrat na palubé
lodi: ,Cernohorsti jundci, majice padnouti v ruce rakouskjch katanti, navzd-
jem se postrileli. Lod s celym ndkladem byla potopena. Tehdy konzulem
ve Skadaru byl pan legac¢ni rada Halla. Zdddm za p¥isné vysetient tohoto
pripadu, protozZe véc je zndma v Americe a neptisobi priznivé pro zvyseni
autority stdatni za hranicemi.”*®® Mazanec pri své re¢i neopomenul zminit
ani, podle jeho ndzoru, pfehnané platy lega¢niho rady Stanislava Spacka
a socidlniho atasé Antonina Suma. Zaroven kriticky komentoval pomalu
probihajici desekvestrace.38°

V obdobném duchu se nesla fe¢ sendtora Folbera, pronesend 16. pro-
since 1921 v Sendtu. Dopad svych slov se navic rozhodl zvySit prepodi-
tanim mezd vyslance Stépanka a dal$ich zaméstnanct washingtonské
legace, vyplacenych v dolarech, na ¢eskoslovenské koruny s pomoci
v té dobé platného kurzu 1:80. Ve svétle téchto ¢isel, komentovanych
nékterymi z naslouchajicich senatort vykfiky ,to je skanddl®, Stépanktv
mésiéni prijem do konce roku 1920 ¢inil 267 000 korun, coZ Folber
s ohledem na Stépanktv nastup do tifadu na konci listopadu 1920 zcela
irelevantné zaokrouhlil na 3 200 000 korun ro¢né. Po sniZeni platu
pobiral vyslanec od 1. ledna 1921 do kvétna téhoZ roku 200 000 korun
mesicné. Socidlnédemokraticky politik opét zcela nesmysiné uvedl nikdy
nevyplacenou ¢astku 2 400 000 korun, kterou by vyslanec obdrZel
za cely rok. Od 1. kvétna vSak byl jeho plat sniZzen na 160 000 korun
meésicné, tedy v roénim souhrnu na 1 920 000 korun. Vycet benefita,
poskytovanych vyslanci, Folber zakondil konstatovanim: ,K tomu jesté,
pdnové, podotijkdm, Ze vyslanec dr. Stépdnek md na vyslanectvi zdarma
byt pro sebe a pro svoji sestru.”3°°

388 Karel Halla na Mazancova slova reagoval prohlaSenim, adresovanym ministerstvu
zahrani¢nich véci, v némz tvrzeni lidoveckého poslance oznacil za lezZ s odtivodné-
nim, Ze vdanou dobu (16. ledna 1916) v Albanii nebyl pritomen a rakousko-uhersky
konzulat ve Skadaru byl uzavien. AMZYV, f. Osobni spisy 1918-1945, k. 10, Karel
Halla, K. Halla Ministerstvu zahrani¢nich véci, 19. prosince 1921.

389 Stenoprotokol z 96. schtize Poslanecké snémovny Narodniho shromazdéni Repub-
liky ceskoslovenské, 22. listopadu 1921. http://www.psp.cz/eknih/1920ns/ps/
stenprot/096schuz/ s096011.htm [citovdno: 4. ledna 2016].
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Senétor nevynechal ani dalsi Mazancem zminéné lega¢ni tifedniky,
oznacené jako ,milci pana vyslance Stépdnka“. S ohledem na vse, co jiz
bylo uvedeno, ptisobi do zna¢né miry komicky, Ze do této skupiny byl
zahrnutilega¢ni rada Karel Halla. Do protikladu stavél Folber tvrzeni, Ze
naopak nizsi kancelarsti urednici jsou na ¢eskoslovenskych vyslanectvich
financ¢né ohodnoceni vyrazné htire nezli na vyslanectvich jinych stata.
Svij vystup zakondil sendtor konstatovanim, Ze ,dle souhrnu meésic¢nich
platt stoji nase vyslanectvi americkeé republiku prinejmensim 16 000 000
Icorun rocné, tedy to jest obnos, ktery rovnd se asi tomu, co stoji nast
republilkkcu snémovna Ndrodniho shromdzdeénti dle rozpoctu na rok 1921.#391
Jesté v prosinci 1921 se Mazancova i Folberova slova dostala na stranky
Americkych délnickych listtl a v Clevelandu vydavaného deniku Svét.>%?

Tisk vSak neprindSel pouze zpravy zameétrené proti ceskoslovenskému
vyslanectvi v USA. Den pred Stédrym dnem 1921 otiskl agrarnicky Venkov
kratkou zpravu o zajmu nékterych listi o déni na washingtonské legaci.
Zminil pti tom i élanek zaméstnance tiskové kancelare ¢eskoslovenského
vyslanectvi v USA Franti§ka Micky, otistény v Nové prdci.?®® Podle Ven-
Icova byl napsdn siln€ tendenéné, kdyZ oznamoval, Ze ,Ceskoslovensky
vyslanec ve Washingtoné md vyssi plat, neZ jaky maji tam vyslanci jingch
stdti.” Mickav ¢lanek vyvolal podiv hlavné tim, Ze ,¢inil dojem, jakoby
tento vypad podrizeného trednika na bezprostredntho $éfa kdosi jiny
kryl.” Venkov zaroven vyslovil presvéddéeni, ,Ze ministerstvo zahranict
zjednd po této formdlni strdnce ndlezity porddelk.”*** Nutno podotknout,
Ze toto hodnoceni ze strany Venkova povazuji za prehnané. Je mozné,
Ze agrarnicky denik Micktv ¢lanek hodnotil jiZ pod dojmem nékterych
krokti, podnikanych ze strany ministerstva proti vyslanci Stépankovi,
o nichZ bude pojednéano v pristich kapitolach.

Nasledoval prispévek ¢lena Masarykovy akademie prace Petra Rizka,
otiStény 7. ledna 1922 v deniku Tribuna, vydavaném od roku 1919 Ferdi-
nandem Peroutkou. RiiZek zde h4jil Stanislava Spac¢ka a jeho ptisobeni
v uradu technického ata§é, kdyz jmenovany byl na strankdch nékterych

390 Stenoprotokol z 82. schiize Sendtu Narodniho shromdzdéni Republiky ¢eskoslo-
venské, 16. prosince 1921, http://www.senat.cz/informace/z_historie/tisky/1vo/
stena/082schuz/S082016.htm, [citovano: 4. ledna 2016].

391 Tamtéz.

392 AMZV, f. Osobni spisy 1918-1945, k. 49, Bedtich Stépanek, Svét, 21. prosince 1921;
Americké délnicicé listy, 23. prosince 1921.

393 F, MICKA, Americké urady, Nova prace, ro¢. I111/1921, ¢. 11-12, s. 114-116.

394 AMZV, f. Osobni spisy 1918-1945, k. 49, Bedtich Stépanek, Venkov, 23. prosince
1921.
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listt obviflovan, Ze pouze prekldadd z angli¢tiny ¢lanky jinych odbor-
nik®1.% Clanek prevzala chicagska Svornost, kterd jej svym étendftim
predlozila 1. tinora 1922. Rtizek v ném konstatoval, Ze senator Folber neni
dostate¢né informovan, a jeho re¢ oznadil za vysledek cizich sdéleni, kolu-
jicich po Praze ,pod rouskou prisné dilvérnosti“ a jen mezi témi osobami,
o nichz Siritelé téchto informaci védi, ,Ze z jakychkoliv pricin nevystoupi
vef'ejné, nebo nezeptaji se primo ing. Stanislava Spacka.” Témito ptivodci
a informatory byly, podle Rizka, osoby ,velmi blizicé urcité skupiné v mini-
sterstou zahrani¢nim,” které si touto cestou , prihfivaji vlastni polivcic¢ku. %
Autot'i obou zminénych ¢lank, otisténych ve Venkové a v Tribuné, se
rovnéz neopomenuli dotknout problematiky sniZovani platt nékterych
lega¢nich uredniki. Venkov v této souvislosti uvadél, Ze platy lega¢nich
urednikt byly stanoveny pro Washington jesté pred Stépankovym piicho-
dem do Ameriky. K prvnimu lednu 1921 si vyslanec sdm sniZil plat a poté
navrhl sniZeni platt vSech lega¢nich urednikd, kdyZ je oznacil za ,nepri-
mérené vysoké”. Venkov dodaval, Ze ,proti tomuto ndvrhu protestovali
tehdy tamni legacni trednici, pana Micky (sic!) nevyjimaje.”**” FrantiSek
Micka pochopitelné na tato tvrzeni reagoval odmitavé, kdyZ v dopise
adresovaném 3. iinora 1922 prazskému ministerstvu zahrani¢nich véci
uvedl, Ze v nich vidi ,zdludny a urcity tmysl zdiskreditovati a poskoditi
ho u nadrizeného uradu.” Zaroven vyslovil presvédcéeni, Ze za touto ,akct”
stoji ,nékdo velmi blizky“ ¢eskoslovenské legaci ve Washingtonu.?®
Vlednu 1922 se do stéle silici tiskové kampané proti ¢eskoslovenskému
vyslanci ve Washingtonu zapojilo Prdvo lidu, tstredni tiskovy orgdn vladni
Ceskoslovenské socidlné demokratické strany délnické, jejiz minist¥i
v daném obdobi tidili ministerstvo zdsobovani lidu, ministerstvo post
a telegrafli, ministerstvo socidlni péce a ministerstvo unifikaci. Stalo
se tak ¢lankem otisténym 12. ledna 1922 v rubrice ,Rilzné zprdvy*,
s nadpisem ,,Postaveni ¢eskoslovenského vyslance v Americe”. Jednalo se
o rekapitulaci ¢lankt otisSténych v clevelandskych Americkych délnickiyjch
listech a v chicagskych listech Svornost a Spravedlnost. Prdvo lidu kon-
statovalo, Ze ,vyslanec Stépdnelk svou tilohu mezi Cechoslovdky v Americe

395 Petr RUZEK, Techniéti attaché. (O ing. Stanislava Spaéka), Tribuna (Svét prace),
7. ledna 1922.

396 AMZV, f. Osobni spisy 1918-1945, k. 49, Bedtich Stépanek, Svornost, 1. tinora
1922.

397 Tamtéz, Venkov, 23. prosince 1921.

398 AMZV, f. V. sekce — bézZna spisovna 1918-1939 (1942), k.555, 26066/1922 — F. Mic¢-
ka ministerstvu zahrani¢nich véci, 3. inora 1922.
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definitivné dohrdl, a je nanejuys na case, aby byl vymeénén osobou, kterd
by mezi ¢eskoslovenskym zivlem méla plnou sympatii.”

Ve Vecerniku Prdva lidu byl téhoZ dne na titulni strané€ otiStén ¢lanek
~Jak se sporive sluzbé diplomatické®. Text, ktery byl uveden upozornénim
na vySe zminénou re¢ sendtora Karla Folbera, byl psdn formou dopisu
z Chicaga od ,muZze, jenz jest s poméry dokonale obeznamen.” TotoZnost
tohoto ,muze” v§ak nebyla nikterak specifikovana. Pisatel upozornoval
na, dle jeho soudu, enormné vysoké prijmy ¢lenti ¢eskoslovenské legace
ve Washingtonu, kdyZ konstatoval, Ze ,lidé, kteri pro republilcu nekonali
nic, nebo mdlo, dostdvaji mimorddné veliké platy.” Z pracovnikli vysla-
nectvi byl kromé Bedficha Stépanka jmenovité uveden pouze Stanislav
Spadek. Pozornost si v této souvislosti zaslouzi skute¢nost, ze kdy#
v listopadu 1921 v rdmci rozpodtové debaty prednesl poslanec Gustav
Mazanec svoji fe€, kritizujici ostfe poméry na washingtonské legaci,
nevénovalo Prdvo lidu jeho vystoupeni praZddnou pozornost. Obdobné
tomu pak bylo i v pripad€ vystoupeni sendtora Karla Folbera. Soudim
proto, Ze 1ze opravnéné predpokladat, Ze zminény lednovy ¢lanek byl
otiStén na objedndvku bliZe neuréené osoby nebo zdjmové skupiny.

V pribéhu roku 1922 kritika washingtonské legace pokracovala.
Stépanek byl, bez ohledu na skute¢nost, obvifiovan z imyslu zrusit
¢eskoslovensky konzulat v Clevelandu, a slovensky New Yorsky dennik
se ve svém vyddani z 2. inora 1922 ¢lankem , Ako sa Spori v sluzbe diplo-
matickej”, v némz prevzal informace otiSténé ve zminéném Prdou lidu,
pripojil ke kritiktim hospodareni na vyslanectvi a konzulatech.?*® O pét
dnt1 pozdéji v8ak jiz v ¢lanku, nazvaném ,Utoky na &s. vyslanectvo®, psal
ve zcela opa¢ném duchu. Zména stanoviska byla odtivodnéna ziskanim
dokumentti, které celou zalezitost ukazuji v jiném svétle. List rovnéz
uvadél, ze ,od driwéryhodného muze, ktert nent pfitelem Stépdnka,” vi, Ze
je ve véci treba zachovavat opatrny postoj, aby se nestal soucésti propa-
gandy, vedené ze msty bliZze neuréenym ,informdtorem” od zari 1921 proti
vyslanectvi. Tato osoba, podle New Yorského denniku, zadala za svou praci
pro vyslanectvi 1000 dolartt mési¢niho platu. Ministerstvo zahrani¢nich
véci viak Stépankovi tidajné prikazalo tohoto muZe nezaméstnavat. Ten
se ze zlosti oboril na vyslance, a pak jej napadl prostfednictvim sociali-
stického tisku nejprve v USA, a poté v Ceskoslovensku.*?°

399 AMZV, f. Osobni spisy 1918-1945, k. 49, Bedfich Stépanek, New Yorsky dennilk,
2. tnora 1922.
400 TamtéZ, New Yorsky dennilc, 7. tnora 1922.
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Obdobné vyznivala i slova oti§téna téhoz dne Orgdnem Cesko-Slo-
vanské bratrské podporujici jednoty, fazeného mezi délnické a radikalni
listy. Autor ¢lanku, nadepsaného kratce ,,Pod vlivem”, ktery v kontextu
s ostatnimi tiskovymi vyjaddfenimi vyzniva natolik prostépankovsky, az
se vnucuje otdzka, zda si vyslanec jeho napsdni sdm neobjednal, mimo
jiné uvadél, Ze ,jak na komando, umeéle odstrariovdni jsou ze vSech tradit
lidé, kteri nechtéji se ddt pod vliv trestuhodné kamarily.” V souvislosti
s novinovymi a Casopiseckymi zpravami o washingtonské legaci pak
upozornoval na jejich nevyvaZenost: ,KdyZ zde byl prezidenta Masaryka
syn Jan, tu mlceli, a¢ mnoho a mnoho se Suskalo o jeho uradovdni. NeZ
sem piisel vyslanec Stépdnek, cetli jsme dlouhé chvalozpévy, celé strdnky
popsdny, ba Fikalo se, Ze dr. Stépdnek vlastné zorganizoval zahraniéni
ministerstvo. Palk se pojednou karta obracela. [...] Zhiiry pojednou vysel
zdblesk. Kdyz Stépdnek ustanoven do Washingtonu, jisté listy piinesly
ve staré vlasti pali¢ské ¢ldanky, a dr. Stépdnelk vylicen jako osoba neschopnd
a vSe mozné o ném povédéno.” Podle pisatele uvedeného ¢lanku se z tohoto
postupu zd4, Ze na vyslanectvi ve Washingtonu mé nékdo zalusk, a ,proto
md nynéjsi vyslanec takovym revolverovym, zdlesdckym zptisobem byjti
odstranén.” Autor zminiovaného textu ddle konstatoval, Ze mu je v zdsadé
jedno, kdo bude, nebo nebude vyslancem. Citi vSak potfebu vymezit se
proti zplisobu, jakym je celd véc provadéna. Za vinika nastalé situace pak
oznacil ¢eskoslovenského ministra zahrani¢nich véci, ktery ,,déld v mladé
republice diktdtora, uzurpdtora a svtyj vliv uplatriuje vsemi mozngmi pro-
stredky za hranicemi. I mezi ndmi zde rozsiruje svlyj kult a neprestane-li
takto jednat, dostane se mladd republika do koleji, ze kterych bude velice
téZko ji dostati ven.” V souvislosti s tim dodaval: ,Ceskd Amerika politicky
jest svobodnd a svobodu nedd si vziti zadnym falesnym svétlem, byt
by si zneprdtelila celou rfadu docasnych svétélek, kterd casem uhasnou
a po nich zbudou zde pouhé katastrofdlni ndsledky nestastné politiky
osobntho kultu.*°!

V ¢ele tiskovych titok1 na ¢eskoslovenské vyslanectvi a Bedficha Sté-
péanka i naddle staly Americké délnické listy. Zminé€né ¢lanky ze 7. inora
oznacily za objednané, s odtivodnénim, Ze 4. inora byl v New Yorku spat-
fen feditel tiskové kanceldfe washingtonské legace Milan Getting. Ani tato
ofenziva véak neumléela Stépankovy piiznivce. V kvétnu mési¢nik Slovo,
od ledna 1922 vyddvany v Chicagu Svazem ¢eskoslovenskych legionait
v Americe, prinesl vymezeni se této organizace vii¢i nékterym v tisku

401 Tamtéz, Orgdn C.S.B.P.J. (USA, New York), 7. inora 1922.
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30. Reklama oti$téna v roce 1923 v Rocence Americkych délnickych listil.
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zverejnénym tvrzenim ve snaze nestranné se vyjadtit k ,nechutné polemice
extrémnich smeérti viicéi vyslanci ¢eslcoslovenskeé vlddy ve Washingtoneé,
dr. Stépdnkovi.” Legionati se citili byt zneuzivani k ,stranickym polemi-
lcdm,” zamérenym proti Séfovi ¢eskoslovenského vyslanectvi. Americké
délniclcé listy byly obvinény z tendenéniho informovéni verejnosti a bylo
poukdzano na spojeni mezi jejich redaktorem Martinkem*’? a jeho Svag-
rem, pracovnikem tiskové kanceldre ¢eskoslovenské legace a jednim ze
Stépankovych soupeiti, Bohumilem Klirem.*0

Tézko s jistotou Fici, zda zminéné zpravy, zamétfené proti Stépankovi
a otiSténé v Ceskoslovenskych a krajanskych listech, byly inspirovany
nékterymi z vyslancovych lega¢nich protivnikti. Podle n€kterych pra-
mennych indicii vS§ak tuto mozZnost prinejmensim nemutiZeme vyloudit,
pri¢emzZ hlavni podezieni spadd na dva pracovniky tiskové kancelate
¢eskoslovenského vyslanectvi ve Washingtonu, jiZz zminéné americké
legionare FrantiS§ka Mi¢ku a Bohumila Klira. Priivodni dopis, podepsany
8. cervence 1921 Klirem a pripojeny k vystrizktim napadajicim poméry
na vyslanectvi, snad svédéi o Klirové aktivnim podilu na predavani
téchto zprav prazskému ministerstvu zahrani¢nich véci. V archivnim
fondu Edvard Bene$, uloZeném v Masarykové tistavu a Archivu AV CR
v Praze, je rovnéz uloZzen Micktv dopis, adresovany 20. ¢ervna 1921
bliZze neuréenému ,priteli“. Z textu vyplyva, Ze spole¢né s Klirem poskytli
této osobé daveérné informace, tykajici se washingtonské legace (platy
urednikt, srovndni s vyslanectvimi jinych statf), které byly urceny
kompetentnim osobam v Ceskoslovensku, nejlépe ministru zahraniénich
véci Edvardu BeneSovi, a které se ndpadné shodovaly s tdaji pouZi-
tymi Gustavem Mazancem a Karlem Folberem a otiSténymi v ¢lancich,
kritizujicich poméry na ceskoslovenském vyslanectvi ve Washingtonu.
RovnéZ Gustavem Mazancem vznesené obvinéni proti Karlu Hallovi

402 Josef Martinek, 1889-1980, ¢esko-americky novinaf, vyuceny umélecky zdmec-
nik; 1909 odesel do USA. Ptisobil predevsim v Clevelandu. Funkcionar ceské sek-
ce Socialistické strany Ameriky a ¢esko-americkych krajanskych spolkti. V letech
1916-1934 S$éfredaktor Americkych délnickych listit. V dobé prvni svétové valky
jeden z organizatorti ceskoslovenského zahrani¢niho odboje v USA, spolusignatar
Clevelandské a Pittsburské dohody; 1917 spolupracovnik T. G. Masaryka v Rusku,
1919 vedouci delegace ¢eskych krajanti z USA k ¢eskoslovenskym legiim na Sibifi.
V roce 1934 se vratil do Ceskoslovenska, 1935-1938 redaktor Prdva lidu a $éfre-
daktor Vecerntho Prdva lidu.

403 AMZV, f. V. sekce — bézna spisovna 1918-1939 (1942), k. 555, 73311/1922 - Klir
Bohumil a Mi¢ka FrantiSek, Slovo. American Checoslovak Popular Monthly, Vol. 1,
No. 6, s. 12-17.
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coby jednomu z vinik@l potopeni lodi ,Brindisi“ se zd4d mit svij ptivod
u Frantiska Micky.**

Micka poukazoval mimo jiné na jizZ drive zminéné nespravedlnosti,
k nimZ dochézelo pri zaméstnavani byvalych legiondit: ,Jak na konzu-
ldatech, tak na vyslanectvi jsou zaméstndni lidé, kteri za vdlky stdli mimo,
nebo dokonce proti nasti revoluci. [...] Je jich [...] celd fada u konzuldtil
a bude potieba to jednou vycistiti, nebot lidé, kteri pro republiku nepra-
covali, nemaji ani pravo jisti ted jeji chleba.” Mi¢ka svého ,pritele” neopo-
menul ani varovat pred vyslancovymi prazskymi kontakty: ,Tolik vim, Ze
dr. Stépdnek jest na velmi dobré noze s dr. Sdmalem, kancléfem prezidenta
Masaryka, takto v Praze zndmym mnohondsobnym obroc¢nikem, ktery pry
bére plat asi za 5 uradu, inu tj. ¢eskd inteligence. Také si ¢asto dopisuje
s bdasnikem Macharem, ktery, myslim, Ze jej neznd, nebot tak jalk jd Macha-
ra zndm, by rozhodné se postavil proti néemu, kdyby mu bylo vse zndmo.

Jako dalsi, i kdyZ rovnéz do zna¢né miry zpochybnitelné svédectvi,
muiiZeme uvést hldseni $éfa tiskové kanceldte ve Washingtonu Milana
Gettinga z dubna 1922, jehoZ opis zaslal Stépanek do Prahy svému ptiteli
kancléti Samalovi. Getting, ktery do Washingtonu piisel 3. srpna 1920,
aby se zapojil do prace v tiskové kancelari, byl jeSté pred svym ptijezdem
upozornén tehdejSim konzulem FrantiSkem Kopeckym na neutéSené
mezilidské vztahy. Prichod Bohumila Klira do kancelate v listopadu 1920
byl podle Gettinga zac¢dtkem nepokojli mezi vyslaneckymi tiredniky.
Nové prichozi se pletl do rady véci a ke svym kolegtim se choval velmi
nesetrné. Situace se jesté vice vyhrotila po pfijezdu Bedticha Stépanka
a dalsiho persondlu. Dochézelo ke scéndam mezi Klirem a ostatnimi. Klir
trpél piedpojatosti viici lidem prislym z Cech a zakratko mél vystup se
vSemi pracovniky legace.*’® Nakonec doslo k malichernému konfliktu mezi
Klirem a jeho nadfizenym Josefem Machem. KdyZ se Stépanek nepostavil
ani na jednu stranu sporu, vymezili se oba jeho aktéti proti vyslanci.

404 S, Spacek E. Zimmlerovi, 8. tinora 1922, in: J. HALEK (ed.), Americkd stopa ¢eské
Maffie, s. 59-63, dok. ¢. 12.

405 AUTGM, f. Edvard Bene$ IV/2, k. 18, sign. KOR-55, F. Mi¢ka bliZe neuréenému ad-
resatovi, 20. ¢ervna 1921.

406 Bohumil Klir jiz v dobé¢, kdy stél v ¢ele v jedné z predchdzejicich kapitol zminéné
Americké korespondence, dal najevo svou nelibost vii¢i obéantim Ceskoslovenska.
Na strankédch Nové prdce byl v dubnu 1920 otistén jeho ¢lanek ,Propagace stdtni
ptjcky!” Klir zde podrobil kritice nejen neochotu obyvatel mladé Ceskoslovenské
republiky upisovat penize na statni ptijcku, ale i Spatnou propagaci celé akce. Za-
roveti v této souvislosti vyzvedl akceschopnost americkych Cecht1 a Slovaki v dobé
prvni svétové valky. Novd prdce, roc¢. 11/1920, €. 6, s. 1-2.
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PrestoZe si Klir sdm vybral préci, na kterou se specializoval - sledo-
vani amerického tisku, stéZoval si, Ze ji nestihd. Stépanek jeho zddostem
o posilu vyhovél a v bfeznu 1921 mu pridélil ku pomoci FrantiSka Mi¢ku,
pri¢emzZ Getting pravé tyto dva muZe daval do tésné spojitosti s titoky
podnikanymi proti vyslanectvi na strankach novin. Klir se nevyhybal
ani kritice svych kolegti z tiskové kanceldre. Josefa Macha a Stanislava
Klimu tak, dle Gettinga, oznacoval jako ,impotentni lenochy*. Stépanek
se s Klirem snazil jednat trpélivé. Tvrdil, Ze Klir jako legionaf-vojdk je
nervove otfeseny. Getting vSak moznost Klirovy duSevni nevyrovnanosti,
vyplyvajici z jeho vale¢nych zazitk®i, odmital. Zastdval naopak néazor,
Ze jde o vysledek ptirozeného vyvoje. Nejprve se Klir shodou okolnosti
dostal jako pracovnik Americké korespondence aZ na PraZsky hrad.
Po ptichodu do Washingtonu o¢ekdval, Ze bude déle vykondvat obdobnou
¢innost. Prace na vyslanectvi vSak jiZ vyZadovala zna¢nou odbornost,
kterd Klirovi schazela. V dtisledku toho se staval agresivnim viaéi svému
okoli. Na za¢atku roku 1922 predlozil Stépanek v Praze navrh na reorga-
nizaci tiskové kanceldre. Mezi zaméstnanci nasledné¢ vypukla nervozita
z obavy, kdo bude propustén a kdo preloZen jinam. Klir se pokusil vyvolat
otevieny konflikt s Gettingem jako svym nadfizenym, kdyZ jej, a spolu
s nim Stépanka, oznaéil za ,blbce, trubce a sprostdky®. Jeho neptijatelné
jednani podle Gettinga vyvrcholilo ve dnech 23.-25. biezna 1922. Getting
v souvislosti s tim konstatoval: , Prestal jsem v ném vidét ¢lovéka.”°” Oba
zminovani pracovnici tiskové kancelare, FrantiSek Micka i Bohumil
Klir, ukoncili své ptisobeni ve sluzbach ceskoslovenského vyslanectvi
ve Washingtonu v kvétnu 1922. Poté odcestovali do Prahy.

Tlak, vyvijeny predevSim americkym krajanskym tiskem, na ¢eskoslo-
venskou legaci ve Washingtonu a na vyslance Bedficha Stépanka nemohl
ujit pozornosti predstaviteld prazského ministerstva zahrani¢nich véci.
Nékdejsi lega¢ni rada ve Washingtonu Jan Masaryk tyto aktivity v dopise
adresovaném Ludviku Strimplovi oznacil za ,neomalené a nepiistojné”.18
Zda se vsak, zZe zlistalo pouze u téchto slov a ministerstvo k Zddnému
zésahu, ktery by posilil Stépankovu pozici v USA, neptistoupilo. V pii-
padé ceskoslovenského tisku vSak k urcité reakci vy$Sich mist doslo.
Poté, co Prdvo lidu zvetejnilo 12. ledna 1922 vySe zminény ¢lanek ,Jak

407 AUTGM, f. Edvard Benes$ I, k. 90, sign. R 159/7, inv. ¢. 437, Remiten¢ni aféra
B. Stépanka 1921-1923, Hld$eni M. Gettinga o pomérech v CSTK ve Washingtoné
od podzimu 1920 do dubna 1922, 3. dubna 1922.

408 Tamtéz, f. Edvard Benes IV/2, k. 16, sign. KOR-50, inv. ¢. 1916, J. Masaryk L. Strim-
plovi, 20. ledna 1922.
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se spoii ve sluzbé diplomatické“, upozornil Pfemysl Samal na celou
zalezitost prezidenta Masaryka. Zdtiraznil, , Ze nehledé k tomu, jak jest
postaveni pana dr. Stépdnka pevné, nebo otfeseno,” povazuje ,psani
takové ze stanoviska listu vlddni koalice za nemozné.” Jako hlavni dtivod
uvedl, Ze je neptipustné, aby Ceskoslovensko samo sobé podvracelo
autoritu svych zdstupci v ciziné. ,V daném pfipadé,” pokracoval Samal,
»Prdvo lidu, aclkoliv miize védéti, na jak nizkém stupni nalézd se Zurna-
listika, i Ceskd, v Americe, cituje nekriticky titoky tamnich listl a prejimd
je dolonce za pravé, stavic se za né.” Prezident poté rozhodl upozornit
ministerského predsedu Edvarda Benese, aby byly ¢eskoslovenské Zur-
nalistice dany , prislusné pokyny, pokud se tyce psani o nasich zdstupcich
v cizine."%

V souvislosti s roli, kterou v rozvijejici se washingtonské afére sehral
deskoslovensky krajansky tisk, povaZuji za vhodné uzavitit tuto kapi-
tolu nékolika postrehy jiZ zminéného davérnika prezidenta Masaryka,
reverenda Vaclava Kralicka, které nasi pozornost pri hledani ptivodct
protiStépankovské tiskové kampané, nebo presnéji kampané zamérené
proti ¢eskoslovenské legaci ve Washingtonu, odklanéji jesté k jedné
osobé - Karlu Perglerovi. Tento roddk z Liblina u Radnic Zil od svych
osmi let s rodi¢i v USA. Vystudoval prava a poté ptisobil jako advokat.
Jiz pred vypuknutim prvni svétové valky sympatizoval s ¢eskymi soci-
alnimi demokraty, patril k prispévatelim Prdva lidu a kratce po za¢atku
LVellé vdlky* se zapojil do zahraniéniho protirakouského odboje, kdyz
se podilel i na formovéani ¢eskoslovenskych legii a stal v Cele Ceskoslo-
venské ndrodni rady v Americe. Jako takovy se velmi dobfe znal s jiZ
zminénym redaktorem Josefem Martinkem. Po prijezdu T. G. Masaryka
do USA mu pomdhal navazat kontakty s novindri a viyznamnymi politiky.
Po véalce se stal prvnim ¢eskoslovenskym diplomatickym z4dstupcem v USA
a od dubna 1920 do srpna 1921 prvnim rddnym vyslancem v Japonsku.
K jeho predéasnému odvolani vedly neshody s podrizenymi a ministrem
zahraniénich véci. V roce 1922 odjel z Ceskoslovenska do USA. Jeho
soupereni s Edvardem Benesem v$ak pokracovalo i v dalsich letech.*!°

Vratme se ale ke Kralickovu referatu, datovanému 9. inora 1922.
Reverend uvadél: ,Martinek [...] jest nespokagjen s panem dr. Benesem, Ze

409 [nterni zdznam P. Sdmala, 13. ledna 1922, in: J. HALEK (ed.), Americkd stopa ceské
Maffie, s. 57, dok. ¢. 10.

410 Syétlana RYSKOVA, K pfipadu Karla Perglera, Cesky ¢asopis historicky (CCH), 90,
1992, &. 4, s. 571-587. M. POLISENSKA, Diplomatické vztahy Ceskoslovenska a USA
1918-1968, 1/1, s. 386-404.
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panu Perglerovi nedal misto vyslanecké ve Washingtonu.*'! Pan Martinek
jest ve stdalém styku s panem Perglerem a pracuje v Americe v jeho zdjmu.
Jest téz ve stdlém styku s redakct Prdva lidu v Praze a se svym bratrancem
Klirem na ¢eskoslovenském vyslanectvi ve Washingtonu. Jest o vsem dosti
dobre informovdn.” Krdlicek se vyjadril i ke Kkritice vyslanectvi za tidajné
pomalé vyrizovani desekvestraci, pricemZ konstatoval, Ze ,podobnych
kritik dostdvd se legacim srbsicé, polské i italské”. ,,AniZ bych toho hledal,”
pokracoval reverend, ,objevil jsem, Ze pri¢iny nejsou tak v legacich, jako
v korupci naseho amerlického] Alien Property Custodian.*'2 Americti tired-
nici imyslné jedndni protahuji. [...] Napravu sjednati nemohou legace ani
zvldstni komisari do Ameriky vyslani, ale my, americti obc¢ané."*

Dal$i Kréli¢kova slova se tykala piimo Bedficha Stépanka a je mozZné,
Ze sehrdla urcitou roli ve vyvoji Masarykova a snad i BeneSova postoje
k vyslanci. Poté, co reverend uvedl, Ze Stépankovi pomohl proniknout
do spolec¢enskych kruht ridicich Spojené staty americké, za cozZ mu byl
legac¢ni $éf patri¢né vdéény, pokracoval: .Stépdnek uznal tuto mou snahu
a stal se ke mné divérngm, ackoliv jsem nikdy jeho divéry nehledal.
Zndm ho i jeho pridtele. Jsem dokonale zasvecen do jeho pldant, umysli
i prostredkti. Pii tom v§em véak nedivdm se na osobu pana Stépdnka, ale
na budoucnost Ceskoslovenské republiky. Ve by kiizilo umysly Vase, které
dobre zndam.” Vysvétleni téchto slov se vSak Krali¢ek vyhnul mnohozna¢-
nym konstatovdnim: ,, Nebylo by dobre, nebylo by moudré dalsi rozpravu
o0 vécech téchto svérovati posté. Jsou to véci velice vdzné a pro budoucnost
republiky zdvazné. Poctivé jsem se snazil pana Stépdnka piesvédditi
o Slechetnijch timyslech pana dr. Benese. Ze se mi to nepodatfilo, neni vinen
ani on, ani jd. Ale ti, Icteri jsou viikol neho.**

Preneseni neshod panujicich na washingtonské legaci na stranky tisku
pokladal Kralicek za velmi ne$tastné. Snazil se proto, podle svych slov,
nalézt ptivodce téchto sdéleni. ,Cesta mne vedla,” sdéloval Masarykovi,
»do katollické] tiskové kanceldre ve Washingtonu. Odtud do ¢eskosloven-
ské legace a tam do utradovny pana Klira a Mic¢ky. Chtél jsem si s panem

411 Tento poZadavek byl zcela mimo BeneSovu pravomoc. Pergler nebyl pro Washing-
ton prijatelny ani jako ¢eskoslovensky chargé d’affaires, ani jako vyslanec, nebot
byl ob¢anem USA. M. POLISENSKA, Diplomatické vztahy Ceskoslovenska a USA
1918-1968, 1/1, s. 248-249.

412 Alien Property Custodian - titad spravujici majetek, sekvestrovany v priibéhu prvni
svétové valky na tizemi USA.

413 AUTGM, f. Edvard Benes IV/2, k. 13, sign. KOR-40 V. Krali¢ek, V. Kréli¢ek T. G. Ma-
sarykovi, 9. inora 1922.

414 Tamtéz.
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Klirem pridtelsky pohovofiti. Rekl jsem mu, Ze to nerad vidim, kdyz se Vase
Jjméno zneuzivd, Ze mne zndte, Ze mi ditvérujete, Ze bych rdd byl, kkdyby mi
vysvétlil, odkud asi by zprdvy v novindch prichdzely. Must to byti osoba,
kterd vse primo pozoruje a velice chytrgm zpiisobem do novin poddvd. [...]
Pan Klir mi vSak vynadal, Ze jsem lhdr, podvodnik, Ze déldm ostudu Vdam
i republice. A fekl mi, Ze o vSem vi od katolilkil.'®

Reverend pod dojmem tohoto rozhovoru navstivil na Stépankovo
doporuceni reditele tiskové kanceldare Milana Gettinga, ktery ochotné
zodpovédél jeho otazky a oba své podrizené charakterizoval. ,Pan Klir
jest ateista, byl radikdlni socialista a nyni md spojeni s bolseviky. Pan
Mic¢ka jest horlivy katolik a md spojeni se zdejsimi katoliky.” Spolu se
snaseji velice dobre. ,Zdd se, Ze jeden nemtiZe byti bez druhého.” Getting
rovnéZ vyslovil pfesvédcéeni, Ze oba dodavaji zpravy o déni na vyslanectvi
i na prazském ministerstvu zahrani¢nich véci do novin. Jako jejich
prazského informdtora uvedl jiZ nékolikrdt zminéného Karla Perglera.
.Kdyz pan Pergler odjizdél do Ceskoslovenska,” vysvétloval Getting déle
Krélic¢kovi, ,stavél se ve Washingtonu a strdvil s nimi celé hodiny. Pred
odjezdem pana Perglera ztratily se mi z tiskové kanceldre vSecky zprdvy,
které se tykaly c¢innosti pana Perglera v Japonsku. Nikdo jiny je nevzal,
nezli Klir, nebot védeél, Ze je mdm a kde jsou.” Na reverendovu otazku, zda
si mysli, ,Ze pan Pergler ma zlé umysly,” Getting odpovédél: ,Vim to. Byl
umne a rekl mi, Ze jede do Prahy, aby se vyporddal s panem dr. Benesem,
a Ze neustane, az tohoto muze zni¢i.” Kralicek proto soudil, Ze by bylo
vhodné s pripadnym Stépankovym odvoldnim z legace pockat, aZ se
situace alespon trochu uklidni. ,Snad to s odvoldnim pana Stépdnka tak
nepospichd,” vysvétloval. ,Myslim, Ze by nebylo dobré, aby se jeho odvoldni
zddlo byti vitézstvim jeho odptircii. Prdtelé pana Stépdnka, zde i v Praze,
by to jisté vyloZili jako projev nepridtelstui pana dr. Benese. Byl by ze vseho
zdpas velmi Skodlivy nasi republice. Munice se vystrili, vdsné se utisi a véc
se dd provést bez Skodlivych ndsledicti.“*'® Tato slova, vyzyvajici ke klidu,
vSak nebyla vyslySena a dalSi vyvoj tzv. ,zdleZitosti washingtonské*
nabiral stdle rychlejsi obratky.

Reverend Krali¢cek ndm v osobé€ Karla Perglera nabidl mozného inici-
atora alespon nékterych tiskovych titokti na ¢eskoslovenské vyslanectvi
ve Washingtonu. Jsem vSak presvédéen, Ze Perglerovym cilem nebylo
poskodit Bedficha Stépanka, nybrz prostfednictvim kritiky pomért

415 Tamtéz.
416 Tamtéz.
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