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Vazeni a mili ¢tenari,
neni pochyb, Ze Zijeme v dobé, kterd se dramaticky proménuje. Neni to nic no-
vého. Svét nebyl nikdy idylickym mistem. Nedavno uplynulé dvacaté stoleti se
dvéma znicujicimi svétovymi vale¢nymi konflikty, jimz padlo za obét nékolik
desitek miliéna lidi, o studené vélce a dalSich hrtizdch skoro na vSech konti-
nentech nemluvé, je toho jasnym dokladem. Devadesata léta prindseji nadéji, ze
po padu zelezné opony nastupuje obdobi svétové demokracie, toto zahy zkalil
vale¢ny konflikt na Balkdné, v Irdku, Afghanistanu a nejen tam. Teroristicky ttok
v New Yorku 11. zafi 2001 zménil mnohé, a bohuzel nésledujici dalsi teroristické
titoky v Londyné, ve Spanélsku, naposledy pak v PafiZi, Bruselu ¢i Nice, ale také
v jihovychodni Asii a na Stfednim vychodé pak jednou provzdy zménily povahu
svéta nejen pro nasi generaci.

Pocatek 21. stoleti je rovnéz dramaticky. Svédéi o tom nejen hluboka a vle-
kla finan¢ni a hospodarska krize, ktera v roce 2008 propukla v USA a vzapéti
se rozsifila do velké ¢asti zdpadniho svéta, ale i dalsi konflikty: pokracujici
valky na Blizkém a Stfednim vychodé, tzv. arabské jaro, vznik tzv. Islamského
statu, kolabujici ¢i viceméné neexistujici staty jako Libye, s tim souvisejici vlna
terorismu, kterd suzuje prfedevsim zdpadni Evropu, ale i dalsi zemé¢, valka na
Ukrajing, islamizace Turecka, migrac¢ni krize vyvolana nejen vale¢nymi konflikty,
ale i problémy spojenymi s nedostatkem vody ¢i zakladnich Zivotnich potieb
v Casti zemi Asie a Afriky. A v neposledni fadé odchod Velké Britanie z Evropské
unie, tzv. brexit, a v dasledku toho mozné zmény, jakoZ i potencialni oslabeni
Evropské unie, kterd by méla vice hledét na zajmy obcant zemi Evropy nez
na slozity byrokraticky aparat, jenz za¢ina fadu procesti spise brzdit, nez aby
je tesil.

Tento vyvoj nemize byt nikomu, komu zalezi na svété, v némz Zijeme,
a jeho budoucnosti, lhostejny. Jsem velmi rad, Zze mezi odborniky, ktefi se vyse
zminénymi a mnoha dal§imi problémy zabyvaji a snazi se na¢rtnout mozna
feSeni, patfi moji kolegové z Univerzity Karlovy a z dalSich vyznamnych in-
stituci. Vysoka uceni, Univerzitu Karlovu nevyjimaje, stala ve svych dlouhych
déjinach vzdy v centru déni a spolecenskych zmén. Prosttedi oteviené k diskusi
a tifbeni riznych néazord i potencial ¢lenti akademickych obci je k tomu pfimo
predurcoval a pfedurcuje.

Univerzitni védci a ucitelé, nejen ti, ktefi se zabyvaji spolecenskymi véda-
mi, maji byt pfi diskusi o proménach a vyvoji dnesniho svéta slyset. Jako rektor
nejstarsi univerzity v nasi zemi i jako ¢lovék, jemuz zalezi na tom, v jakém svété
a v jaké dobé zijeme a budeme zit, jsem rad, Ze tomu tak je.

Tomds Zima
rektor Univerzity Karlovy
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Vaclav Moravec

Digitalni mediamorféza
jako jedna z povah
Zmeny?



Problémem, jemuz dnes stojime tvdri v tvdi, je takovd organizace spolecenskych
a ekonomickych sil, v nizZ by se clovék — jako clen organizované spolecnosti — stal
jejich pdnem a prestal byt jejich otrokem. ... Clovék dnes netrpi ani tak chudo-
bou jako tim, Ze se stal Sroubkem velkého stroje, automatem, Ze se jeho Zivot stal
prdzdnym a ztratil sviij vyznam.

Erich Fromm, Strach ze svobody

Mobilni telefony a tablety se stavaji, pokud se pro nékteré z nas jiz nestaly
(fec je predevsim o nejmladsi generaci), nejbliz§imi a nejvérnéjsimi spole¢niky.
Pohledy do individualizovanych monitor prenosnych medialnich pfistrojt
vytésiiuji osobni setkdni. Umoziuji nam okamzité rozptyleni a osvobozeni od
,audnych” ¢innosti, jakymi jsou prace ¢i studium. Umocniuji iluzi, Ze soubézna
konzumace nékolika medialnich obsahii je stejné ¢i podobné efektivni jako
soustfedény poslech, sledovani ¢i ¢teni jednoho obsahu. S pomoci digitalnich
(pseudo)piatel jsme dosahli nejedné podstatné zmény. Zde je jedna z nich: pii-
jmu vSech medialnich obsahti vénujeme vice ¢asu nez spanku. Vitejte v ¢asech
digitalni mediamorfoézy!

Mediamorfoza, v poradi treti

Jednou z hybnych sil, jez formuji déjiny lidstva, je kolaps. Kolaps spo-
le¢nosti, kultury ¢i civilizace je nutné ze své povahy, jak upozortuje historik
Miroslav Barta (2011, 21-22), néco zasadné nechténého. Néco, co se projevi jako
nahld a zdsadni zména struktury dané entity. V drtivé vétsiné ptipadi je slovo
kolaps synonymem vyrazl ,proména’, transformace’, ,obnova’, ,obroda’, kdy
dochézi ke ztraté komplexity — sloZzitosti — a totalni restrukturalizaci a zmé-
né. Komplexitou ¢i slozitosti mame na mysli to, kolik ma dany systém slozek,
a pfedevsim, jak pocetné a slozité jsou vztahy mezi nimi (kuptikladu podasi ma
vysokou komplexitu, proto se tak obtizné predpovida).

Nedilnou souéasti komplexity modernich a postmodernich spole¢nosti
jsou medialni systémy, protoZze tak, jako byla ve stfedovéku nase civilizace pono-
fena v naboZenstvi, dnes je ponofena v médiich. Sociolog Ivo Mozny konstatuje
(Moravec, 2016, 9):
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,At si to uvédomujeme, nebo ne, a ¢astéji nikoli, média skladaji nas obraz
svéta. Svym zplisobem vytvareji realitu. Nékdy utkanou z matérie, z niz se sno-
vou i nase sny, nékdy optenou o empirickou realitu, tedy o smyslové evidentni
skutecnost. Neni mezi témi dvéma svéty vedena ostra a jednoznacna hranice,
i tomu empirickému svétu dodavaji média vyznamy, ke kterym bychom sami
svym usudkem dospéli, anebo také ne."

Pti védomi toho, k jakym zménam doslo ve spole¢nosti po vynélezu knih-
tisku na konci 15. stoleti, dale po objevu moznosti $ifeni sdéleni prostfednictvim
elektromagnetickych vln na konci 19. stoleti, a koneckoncti jaké zmény piivodilo
zrozeni globalni sité siti, internetu, na konci 20. stoleti, se nabizi otazka: Jsou zd-
sadni promény medidlniho systému jen jednou z povah Zmény,' nebo jsou jednou
z jejich hlavnich pricin? Soudé podle miry naseho soucasného ponoru v médiich
se nabizi volba pri¢iny pfed povahou, nebo pfinejmensim pfiznani rovnovahy
obéma faktorim.

Podstatnou soucasti existence kazdé spole¢nosti je vyména informaci ¢i sdé-
leni, uskutec¢riovand prosttednictvim kodd, rozuméjme soustavy znak a pravidel
pro jejich pouzivani. Pouhé vyuziti komunika¢niho kédu (napt. pfirozeného
jazyka) se v pribéhu ¢asu ukazalo jako nepostadujici. S rozvojem zapadni civi-
lizace nartistala potieba prenaset sdéleni na vétsi vzdalenost, nabidnout je v co
nejkratsim case co nejvétsimu mnozstvi prijemct, proto se nedilnou soucasti
nasich dé&jin stal i vyvoj sekundarnich komunika¢nich médii (tisku, dale celé
skaly pfistrojti mechanického, analogového ¢i digitdlniho nahravani, stejné jako
prostfedk snazicich se dostat sdéleni ke vzdadlenym adresatiim prostfednictvim
prenosové vysilaci techniky — od telegrafu pfres telefon, rozhlas az po televizi ¢i
pocitaové komunikaéni sité).

Dosavadni historie lidské, respektive medidlni komunikace je pro nas po-
ucenim, Ze nova média nevznikaji spontanné a nezavisle, nybrz se vztahuji ke
komunika¢nimu systému spole¢nosti a médiim v ném jiz existujicim. Objevuji
se postupné jako soucast $irsi promény. Podle dnes jiz klasické teorie Marshalla
McLuhana (2000, 90) je v novych situacich ve skute¢nosti vidét duch starych
situaci:

V televizi je vidét film. Na teletextu je vidét staré psané slovo. Skrytou
silou zmény je nova rychlost, kterda méni soufadnice sily. Nova rychlost vytvari
nové skryté pozadi, proti némuz se staré pozadi stava odpadlou figurou. Funkci
odpadlika je odhalit nové skryté pozadi nebo prostiedi. Tento vyvoj se miize
uskutec¢nit bud jako individualni, nebo jako spolec¢ensky”.

Uvahy o diisledcich vzniku a existence novych médii ¢&i jejich budoucnosti je
proto nezbytné opirat o Sirokou a integrovanou znalost déjin lidské komunikace
a historickych vzort transformace médii.

1/ Zménou s velkym Z mame na mysli déjinné kolapsy ¢i transformace vymezené vyse
(viz Barta, 2011).
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Inspirativni je v tomto ohledu koncept teoretika médii Rogera Fidlera
(1997, XV) z konce devadesatych let minulého stoleti, jehoz sttedobodem je po-
jem mediamorféza. Ma se jim na mysli ,transformace komunikac¢nich prostied-
ki, obvykle zptisobena slozitym vzajemnym ptisobenim potteb, komunikaénich
a politickych tlakt i socidlnich a technologickych inovaci” K takto chapané trans-
formaci komunikac¢nich, respektive medialnich systémt dochazi od pocatku
déjin lidstva a byva nazyvana rizné.

Jiz citovany Fidler rozliSuje troji mediamorfézu. Prvni pfedstavoval vznik
mluveného matetského jazyka, druhou vznik pisemné podoby jazyka. Obé me-
diamorfézy ptivodily zasadni proménu komunika¢niho systému, zménily a roz-
sitily lidské mysleni, kulturu i technologie. Tfeti mediamorfézou je vznik médii
zprvu vazanych na elektfinu (tzn. rozhlas a televize) a jejich pozdéjsi digitalizace
a komputerizace — coz umoznilo na strané jedné dat komunika¢ni odpovéd na
potfeby v epose rozvijejici se primyslové spolecnosti a globalizace a na strané
druhé mélo vyznamny vliv na zivot lidi i spole¢nosti. Tfeti, a zatim posledni,
mediamorféza je vazana na vznik digitalniho jazyka.>

Fidlerav (1997, 24) koncept mediamorfézy stavi na tfech zakladnich princi-
pech. Jsou to:

— Koevoluce — kdy jsou vSechny formy komunikace pevné usazené do ko-
munika¢niho systému spole¢nosti a nemohou v nasi kultufe existovat ne-
zavisle na sobé. Koevoluci se proto rozumi postupny a integrovany vyvoj
dvou ¢i vice typtt médii, pfi némz dochazi k vzajemnému prizptsobovani
se. Rozmanitost komunikac¢niho systému a medialnich technologii, kterou
v soucasnosti povazujeme za samoziejmost, by proto nebyla mozna, pokud
by zrozeni kazdého média vedlo k zaniku média predchoziho.

— Konvergence — jiz se na ma mysli sblizovani jednotlivych prvkd komuni-
ka¢niho, respektive medialniho systému. Projevuje se v nékolika rovinach,
napftiklad technologické, kdy se jednotlivé typy médii integruji do jednoho
(chytry mobilni telefon ¢i tablet ndm poskytuje funkce fotoaparatu, televize,
oblastech komunikace a v riznych médiich, véetné internetu, ¢i prostorové,
kterd zahrnuje procesy globalizace a lokalizace transferu obsaht nejrizné;j-
$ich forem medialni komunikace.

— Komplexita — komunikacni systém spolecnosti je nutné chapat jako kom-
plexni (tzn. slozity) adaptivni systém. Jediné pak lépe porozumime tomu,

2/ Digitalnim jazykem se ma na mysli binarni kéd slozeny ze sekvenci jednicek a nul.
Binarni kod maze kédovat znaky libovolného jiného kédu (napf. textu, obrazu ci
zvuku). Se sekvencemi jednicek a nul na strojové Grovni nedokazi lidé pracovat, proto
nutné potrebuji ,prekladatele”. V tomto pfipadé jimi rozumime jakakoliv zafizeni
schopna algoritmické manipulace s daty v binarnim kédu, at jiz maji podobu klasic-
kého stolniho pocitace, chytrého mobilniho telefonu, tabletu nebo jakoukoli jinou
(Moravec, 2016).
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pro¢ vSechny medialni formy Ziji v dynamickém, vzajemné provazaném

svété — a pro¢ spolu naptiklad koexistuji (viz vySe).

Srovname-li dasledky prvnich dvou mediamorféz s posledni, digitalni, do-
chazime k pesimistickému zavéru: Zatimco pfedchozi mediamorfézy pomahaly
utvaret vefejnou sféru, digitdlni mediamorféza ptispiva k jeji erozi neboli ,refeu-
dalizaci’, jak tento jev pojmenovava filozof Jirgen Habermas (2000, 344). Co zbylo
z vefejné sféry ve chvilich, kdy obti internetovi hradi, jakymi jsou Google, Facebook
¢i Baidu, disponuji — dosud nebyvalym — mnozstvim informaci o svych uZziva-
telich, jimz nabizeji obsah (véetné reklamniho) ,8ity na miru"? Jaké kontrolni
nastroje ma vefejnost k dispozici, aby tito hrac¢i nevyuzili, respektive nezneuzili
svou silu k informa¢nim manipulacim? Co ztstalo z prostoru pro fundované alter-
nativni, popfipadé kritické ndzory v ¢asech fragmentovanych skupin ,pratel’, jez se
utvrzuji ve svych pohledech na svét, k ¢emuz si navic vystaci s omezenym poctem
znakd? Jak autonomni je vefejnost piehlcena (zd4 se, Ze dobrovolné) nejriiznéjsimi
obsahy, jimz logicky ani nemtiZze vénovat dostate¢nou pozornost? Ptiblizujeme se
k okamziku, kdy utoneme v mofti bezcennych a banélnich informaci za dohledu,
nebo lépe feceno za pomoci nékolika velkych bratr@, nebo se mu vzdalujeme?

Polozené otazky rozhodné nejsou idealizaci pfedchozich mediamorfdz, jsou
jen upozornénim, zda to nebude pravé digitalni mediamorféza, jez zapadni civili-
zaci za prispéni Sirs§iho spolecenského kolapsu vrati do variované minulosti, tedy
do dob, kdy vefejna sféra, jak ji vymezil Jirgen Habermas (2000), neexistovala.
Pojmenujme si pracovné tuto budoucnost jako neofeuddlni epochu s iluzemi in-
dividudlnich prdv a svobod. Neni pochyb, ze korekci prochézeji ptivodni pied-
stavy, Ze tzv. nova média,’ internet a socialni sit&, jsou veskrze demokratickym
prostfedim, jez prohlubuje obc¢anskou participaci a omezuje miru informacnich
manipulaci, kterd byla a je vlastni tradi¢nim médiim. Ukazuje se, Ze vétSina kriti-
zovanych trendd u tzv. starych médii nabrala u médii nové zrozenych na sile i na
rychlosti. Digitadlni mediamorf6za pfispéla k nartistu miry komodifikace* medi-
alnich obsaht, k posilovani koncentrace medialniho vlastnictvi, k dynamickému
bujeni mediovanych obsahti, k fragmentaci publika, k rozptylené pozornosti,
kterou publikum témto obsahtim vénuje atd. Zastavme se u nékterych fenomént
podrobnéji.

3/ Pojem nova média je do znacné miry problematicky, protoze v ¢ase se jeho vyznam
méni. O tom, ktera média oznacime za ,nova” a ktera za ,tradi¢ni” ¢i ,stard”, rozhoduje
zpravidla referencni bod. Vzhledem k tomu, Ze se ve vefejném diskursu pouziva pojem
nova média, rozumime jim v tomto textu sitova digitalni média.

4/ Komodifikaci rozumime v nejsirsim smyslu toho slova proces, pfi némz se z objekt(,
symbol(, udalosti, vysledki lidské prace i z lidi samotnych stava predmét smény, jenz
vice ¢i méné podléha zakonitostem trhu. Komodifikace vztazena k médiim nabyva
nékolika podob. Jde napfiklad o proces, v jehoz ramci medialni obsahy a medialni
publika ziskavaji takovou hodnotu, kterd jim je v daném spolecenském kontextu pfipi-
sovana. Medialni prlimysl zpracovava lidi a vyznamy do komodit tak, aby slouzily jeho
zajmGm (prfedevsim obchodnim).
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