Walter
Brueggemann

Bible )
a postmoderni

predstavivost

E"//.l] PISMO JAKO SCENAR ZIVOTA

VysSehrad 2016



Tato kniha vychazi s podporou Nada¢niho fondu
Véry Tiebické-Rivnagové.

Uvodni kapitola Petra Slamy

,»Walter Brueggemann v kontextu*

je vysledkem badatelské ¢innosti

v ramci projektu GA CR P401/12/G168
,,Historie a interpretace Bible®.

Translated from the English language edition

of Texts Under Negotiation: The Bible and Postmodern Imagination,
by Walter Brueggemann,

originally published by Fortress Press.

Copyright © 1993 by the author.

Czech edition by arrangement with

The Rowman & Littlefield Publishing Group.

Translation © Petr Slama, 2016

ISBN 978-80-7429-651-2



OBSAH

Walter Brueggemann v kontextu (Petr Slama) .. ........... 9
Predmluva ...... ... . . . 23
Kapitola 1

Zdroje postmoderni interpretace. ... ....... ... ... .. 25
Kapitola 2

Vzdorosvét evangelijni predstavivosti . .. ............... 61
Kapitola 3

Uvnitf vzdorodramatu . ............ .. ... ..., 99
Devatendact tezi aneb Vzdoroscénar .. ................. 141
Rejstiik biblickych odkazii. .. ....................... 152
Rejstitkautord .. ... 154
Rejstitkpoymi .. ... ..o 157






WALTER BRUEGGEMANN V KONTEXTU
Petr Slama

Utla kniha Bible a postmoderni predstavivost shruje teologické
a filosoficka vychodiska vyznamného amerického starozakonika
Waltra Brueggemanna. Kam tato vychodiska vykladace Bible
mohou dovést, to Brueggemann ukazal v roce 1997 ve své obsahlé
Teologii Starého zakona. Jeji standardni nazev doplituje ponékud
prekvapivy podtitul: Svédectvi — Rozprava — Obhajoba.*

Zanr teologie Starého zékona je typickym ditétem osvicen-
stvi.2 Nadvlada cirkevniho dogmatu byla od poloviny 17. stoleti
v mnoha sférach zivota postupné, ale disledné, vystiidana nadvla-
dou rozumu. Nékolik desitek Teologii Starého zakona napsanych
béhem 19. a 20. stoleti predstavuje pokus modernich teologti odpo-
veédet na otazku, co po veskeré historické a literarni kritice ze zvésti
Bible jeste zbyva. Tohoto pokusu se autoii obvykle zhosti tak, ze
popisuji vyvoj biblického nabozenstvi, od primitivnich polyteis-
tickych predstav az po vyzralou formu etického monoteismu.
Anebo se snazi ve Starém zakoné nalézt néjaky teologicky systém,
ustfedni myslenku nebo motiv. Brueggemannova teologie z roku
1997 na tyto prace navazuje. Zaroven se vSak snazi Stary zakon
predstavit nové a jinak. Svym piedchiidciim vy¢ita poplatnost
osvicenskému myslenkovému paradigmatu, predevsim ,,reduk-
cionistickou* dominanci historickokritické metody. Proti tomu
ukazuje na zasadni dtlezitost konecné podoby biblického textu.
Ve svém hotovém, kanonickém tvaru je Bible uméleckym dilem,
které cosi — prave takto a ne jinak — sdéluje. Scesti poosvicenské
biblistiky vidi Brueggemann (pfipust'me, Ze ne zcela spravedlivé

1 Walter Brueggemann, Theology of the Old Testament: Testimony — Dispute —

Advocacy, Minneapolis: Fortress Press, 1997.
2 K zénru teologie Starého zdkona viz Petr Slama, Nové teologie Starého zdkona
a déjiny, Praha: Vysehrad, 2013.
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vii¢i rozmanitosti evropskych pristupi’®) v tom, ze namisto bedlivé
pozornosti textu a tomu, jak tento text pusobi, vénovala pozor-
nost hypotetickym fazim jeho vzniku. Navic hodnotu téchto fazi
a jejich dirazt pomeétovala svymi vlastnimi novoveékymi kritérii.
Brueggemann moderni historickou kritiku Bible neodmita z kon-
zervativnich, fundamentalistickych pozic. Samoziejmé a bravurné
pouziva vysledky jejiho badani. Odmita vSak jeji absolutni narok
na pravdivost, a to z pozic teologa a intelektuala, ktery vzal vazné
postmoderni situaci rozpadu objektivity jako vSeobecné sdilené
instance pravdivosti. Odmita ji také s poukazem na to, ze histo-
ricka kritika je vysledkem intelektudlni cesty ur¢itého kulturniho
okruhu — a vydavat ji za vSeobecn¢ platné kritérium spravnosti
znamena nadfazovat tento kulturni okruh nad jiné kulturni okruhy,
coz je projevem, slovy Brueggemannovymi, ,,muzské bélosské
nadvlady*.

Kovboj na seminafi

Jak tedy vypada myslenkovy svét Waltra Brueggemanna? Naro-
dil se v roce 1933 v rodiné némeckého faraie Carla W. Bruegge-
manna, ktery béhem své kazatelské sluzby vystiidal nékolik men-
sich evangelickych sborii na americkém Stfedozapadé. Ve ¢trnacti
letech oslovil tehdejsiho konfirmanda otcem vybrany vers z zalmu
119,105: ,,Svice noham mym jest Slovo tvé a svétlo stezce mé*.
Détstvi na fafe ovSem chlapec nestravil jen v mihotavém svétle

3 Viz kritickd recenze Filipa Capka, ,,Double Rhetorics of Brueggemann’s

Theology: Hegemony as a Rhetorical Construct™ v ¢asopise Communio viatorum
2001/1, s. 39—55. Mnohem dél nez Capek jde ve své zdrcujici a ironické kritice
James Barr, viz jeho ,,Brueggemann®, in: The Concept of Biblical Theology:
An Old Testament Perspective, Minneapolis: Fortress Press, 1999, s. 541-562.
Brueggemannovi vy¢ita nejen jeho karikaturu historickokritické metody i celého
osvicenstvi, nybrz jeho také nespoutany a nadsazkami prospikovany jazyk, jeho
novotvary, jeho vyzobavani z dél autorti uvadénych na podporu svych tezi. Kli-
Covy Barriiv argument proti Brueggemannovi vsak zni: ,,Totalni podrobenost
postmodernismu ... pfedev§im vlivaym liberalnim cirkvim a jejich teologickym
ucilistim, jejichz evangelium je smésici altruismu, egalitarismu, antielitafstvi,
pluralismu, multikulturalismu a politické korektnosti* (Barr, s. 561).
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kostelnich svici. Pfi studiu na stiedni Skole si pfivydelaval jako
kovboj na ptiméstském ranci a pozdgji praci u benzinové pumpy.
Po skonceni stfedni Skoly pokracoval ve studiu na Elmhurst
College pobliz Chicaga. Pod dojmem ¢etby knihy Reinholda Nie-
buhra (1892-1971) Mordlini ¢lovék a nemordlni spolecnost* se
v roce 1955 jako Cerstvy bakalai sociologie rozhodl pro studium
teologie na Eden Theological Seminary v St. Louis v Missouri.
Edensky seminat stejné jako predtim Elmhurst College pés-
tovaly tradici do Ameriky piesazeného némeckého protestan-
tismu. Po absolvovani edenského seminatre byl proto Walter
Brueggemann ordinovan jako kazatel Spojené cirkve Kristovy
(UCC, United Church of Christ), ktera vznikla v roce 1957 slou-
¢enim piivodné némeckych protestantskych denominaci s kon-
gregacionalisty. Soucasné ale pokracoval doktorskym studiem
na Union Theological Seminary v New Yorku. Zde mél moznost
poslouchat prednasky Reinholda Niebuhra nebo Samuela Terriena
(1911-2002). Pro Stary zakon jej vSak ziskal pritkopnik tzv. réto-
rické kritiky Bible, James Muilenburg (1896—1974). Tento bibli-
sta, jenz se podilel na nejrozsifenéjsim modernim piekladu Bible
do angli¢tiny (Revised Standard Version), ,,pielozil” do jazyka
biblické teologie podnéty toho, co byva oznaceno jako lingvisticky
obrat ve filosofii a humanitnich oborech 20. stoleti. V ¢lanku ,,Kri-
tika formy — a dal*> Muilenburg formuloval program, podle néjz
a slozitou hru s jazykovymi prostiedky, pomoci niz bibli¢ti autofi
konstruuji svét, ktery zdaleka neni jen bezduchym otiskem okol-
niho svéta, ale svébytnym dilem, prostorem, ktery zve k obyvani,
a perspektivou, ktera chce byt ¢tenafem osvojena.

Po promoci na Union Theological Seminary v roce 1961 se
Brueggemann na celé Ctvrtstoleti vratil jako starozakonik na
edensky seminaf. Odtud byl v roce 1986 povolan na presbyterni
Columbia Theological Seminary na predmeésti Atlanty, v srdci

4 Reinhold Niebuhr, Moral Man and Immoral Society: A Study in ethics and
politics, New York: Charles Scribner’s Sons, 1932.

5 James Muilenburg, Form Criticism and Beyond, in: Journal of Biblical Lite-
rature, 88/1969, 1-18, voln¢ dostupné na https://www.sbl-site.org/assets/pdfs/
presidentialaddresses/JBL88 1 1Muilenburgl1968.pdf.
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jizanské Georgie. Zde pusobil az do svého penzionovani v roce
2004 jako drzitel starozakonni profesury Williama Marcella
McPheeterse. Na sklonku plsobeni v Atlant¢ Brueggemanna
bolestné poznamenal rozpad vlastniho manzelstvi. Pfestéhoval se
zpét na Stredozapad, do Cincinnati ve staté Ohio. Zde se zapojil
do zivota mistniho episkopalniho sboru. ,,Byl jsem na sedmi stu-
dijnich pobytech v Cambridge v Anglii. Chodival jsem do King’s
College na nespory. Tam mé dostala liturgie, vysvétluje uniono-
vany luteran sviij priklon k anglikanismu.® D4l vSak ziistava anga-
zovanym fe¢nikem, pilnym autorem a charismatickym kazatelem.

Jak je text udélan

Béhem své badatelské kariéry vydal Walter Brueggemann fadu
komentait k biblickym knihdm. Pojima je spiSe popularné, jako
inspiraci kazateliim na sborech. Patii k nim komentai ke knize
Genesis (1982), Exodus (1994) ¢i kniham Samuelovym (1990),
ke knize Izajas (1998), dvoudilny komentat k Jeremjasovi (1988
a 1991, v prepracované podob¢ v roce 1998). Pravé nad vykladem
biblickych knih vyniknou silné stranky rétorické kritiky. Biblicky
text pfedstavuje jednu stranu komunikac¢niho procesu. Jeho vyklad
znamena pochopit, co v§e se pii této komunikaci odehrava, a to jak
na stran¢ vSech instanci, které se tisni na biehu autora (tedy kdesi
daleko v mlhach se ztracejiciho ptivodce textu, ale také generaci
tradentt, editorti a kanonizator), tak na strané pfijemce (poslu-
chaci, ale rovnéz tradentu, editorQ, kanonizatort, vykladacu...).
Pozornost rétoricky pouceného vykladace proto plati nejen vlast-
nimu obsahu, ale také tomu, jak je text udélan. Brueggemann se
pritom nevyhyba troufalym generalizacim. V roce 1988 vydal
teologicky komentai k vybranym zalmtim. Nazval ho Zvést knihy
Zalmii.” V knize nevyklada postupné vSech 150 zalmu. Vybrané

5 http://archives.religionnews.com/blogs/jana-riess/redefining-retirement-a-

-conversation-with-walter-brueggemann.
7 Walter Brueggemann, The Message of the Psalms: A Theological Commen-
tary, Minneapolis: Augsburg, 1984.
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zalmy sdruzuje do nékolika skupin, a to podle funkce, jakou v zal-
taii maji. Pozitivni az budovatelské zalmy nazyva Zalmy orien-
tace. Opévuji dilo stvotfeni, krasu chramu — a Zivot v poslusnosti
Tory. Proti nim stoji Zalmy dezorientace, v nichz zazniva narek
Clovéka, ktery prochazi krizi. A kone¢né v Zalmech nové orientace®
promlouva ¢lovek, ktery se po prestalé krizi zveda k nové vite.

Brueggemann patii k nemnoha americkym teologlim, kteti
na pocatku sedmdesatych let uvitali renezanci zajmu o biblickou
mudroslovnou literaturu, do té¢ doby klasiky discipliny opomije-
nou. Jako mlady starozakonik na edenském seminaii dal v roce
1972 zaznit antropologickému optimismu mudroslovi v progra-
movém spisku, ktery je soucasné ironickou a polemickou naraz-
kou na slogan zdobici kazdou jednodolarovou bankovku: Veérime
v ¢lovéeka: Opomijend stranka biblické viry.’

O tii roky pozdéji, jesté v Edenu, vydal spolu s heidelberskym
Hansem Waltrem Wolffem (1911-1993) knihu Vitalita staroza-
konni tradice.®® Zde jesté oba autofi pracuji s modelem prament
Pentateuchu (Jahvista, Elohista, Knézsky spis a Deuteronomium),
jak je predpoklada wellhausenovska, hlavné némeckojazyc¢na sta-
rozékonni véda. Namisto nekoncici snahy o jejich dataci v§ak oba
autofi vénuji pozornost tradi¢nimu procesu, v jehoz ramci funguji
jednotlivé prameny ne jako vyvojové faze, ale jako hlasy polyfo-
nie. Je pozoruhodné, ze ve stejné dobé se podobnym smérem ubi-
raly myslenky prazského starozakonika Jana Hellera. Kdyz hledal
model priméfeny vzniku Pentateuchu, hovofil i on o ,,tradi¢nim*
¢i . krystalizaénim procesu. 1!

8 Naézev nijak nesouvisi s hnutim Nova orientace mezi ¢eskymi evangelickymi

duchovnimi 50. a 60. let 20. stoleti, viz Miroslav Pfann, Novd orientace v Cesko-
bratrské cirkvi evangelické. Mald historie jednoho hnuti evangelickych krestanii
podle archivnich dokumenti, Sttedokluky: Zden€k Susa, 1998.

°  Walter Brueggemann, In Man We Trust: The Neglected Side of Biblical Faith,
Richmond: John Knox Press, 1972.

10 Hans Waltr Wolff and Walter Brueggemann, The Vitality of Old Testament
Tradition, Atlanta: SBL, 1975.

1 Jan Heller a Milan Mrazek, Zdakon a proroci, Praha: Kalich, 1984, zejména
Hellerova studie ,,Vznik zékona a proroku®, s. 166—178.
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Prorocka predstavivost

Jako originalni interpret a animator Bible se Brueggemann uvedl
v roce 1978 knihou Prorockd prredstavivost'?. V knize, ktera jako
mnoho jinych vznikla z pfednasek urcenych fararim a farar-
kam Spojené cirkve Kristovy (v tivodu je vénovana ,,sestram
ve sluzbé®) zazni dirazy, které jiz jeho tvorbu neopusti. Obrazy
a slovni spojenti, které se budou v riznych obménach a s bohatym
rejstitkem ptikladl a souvislosti objevovat jiz napotad, se zde jako
7hava lava objevuji poprvé. Ustitednim motivem knihy je prorocké
védomi a prorocka sluzba, ,,spocivajici v novém Bozim povolani
a v jeho vyhlaseni alternativni socialni reality*.!* O tom, Ze socialni
realita jakozto komplex spolecné sdilenych domnének o fungo-
vani spolecnosti redln¢ ovliviiuje zivot jednotlivet i celé spolec-
nosti, vi bakalaf sociologie Brueggemann uz od Petera L. Bergera.
U svého nékdejsiho kolegy z New Yorku, rovnéz Muilenburgova
zdka, marxistického starozakonika Normana Gottwalda'4, se nau-
¢il vnimat starozadkonni ptibéhy jako ozvuky skutecnych social-
nich procest a revolucnich zvrat. Praci proto koncipuje podél
d&jepravné osnovy vyznacené jmény Mojzi§, Salomoun, proroci
a Jezis. MojziSe 1i¢i jako pravzor vSech proroku (viz Dt 34,10).
Udalost vyvedeni z egyptského otroctvi pak interpretuje jako
,»vznik nové socialni komunity, ktera zrcadli Bozi svobodu®.!
O tuto Bozi svobodu se tfisti imperidlni politika Egypta, ktera az
dosud vyvolavala nafek Izraele. MojZzis proti ni vystupuje s politi-
kou spravedlnosti a soucitu, obraci naiek lidu v konkrétni protest
a dodava lidu odvahu; to vSe ve jménu Boha svobody. Jenomze
v nasledujici fazi biblické déjepravy dochazi k vyhasnuti proroc-
kého védomi. To je disledkem vzmachu Salomounovy monarchie,

2 Walter Brueggemann, The Prophetic Imagination, Philadelphia: Fortress

Press, 1978.

13 Brueggemann, The Prophetic Imagination, s. 16.

4 Rok po Brueggemannové Prorocké predstavivosti vydal Norman Gottwald
svou knihu The Tribes of Yahweh: A Sociology of the Religion of Liberated Israel,
1250-1050, New York: Orbis Books, 1979. Brueggemann v praci hojné cituje
star$i Gottwaldovy studie.

15" Brueggemann, The Prophetic Imagination, s. 17.
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ktera — stavbou chrdmu — nahradila Bozi svobodu jeho domnélou
kultickou a viibec imperialni dosazitelnosti. , Je jasné, ze Salo-
mounova socialni vize byla protikladem vize MojziSovy. V dobé
Salomounové se v Izraeli ztraci moznost alternativniho védomi
a alternativni komunity*.%® Proti Salomounovskému zpfedmétnéni
Boha vystupuji proroci. Aby ptemohli sugestivni nadheru chramu,
nezbyva jim, nez aby popustili otéZe své piedstavivosti a predlozili
obrazy, které posluchace vytrhnou z transu zdanlivych jistot. Tyto
obrazy jsou kombinaci Sokujicich karikatur statu quo a povzbudivé
vize nového Boziho svéta. Jako vrchol tohoto kritického a osvo-
bozujiciho zapasu prorocké piedstavivosti s mocnostmi tohoto
svéta pak Brueggemann ptredstavuje JeziSe z Nazaretu. V Prorocké
predstavivosti jesté nezminuje Johna H. Yodera a jeho JeziSovu
politiku'” zroku 1972 (v pozdé&jsich pracich jiz Yodera uvadi), ale
je ztejmé, Zze mifi podobnym smérem. Na rozdil od Yodera se ale
Brueggemann opakovang vraci k tomu, v ¢em je v tomto zapase
specificky tikol kazateli: maji stejné jako Mojzis, proroci a Jezis
napadité a odvazné posilovat vizi alternativniho svéta, prichaze-
jiciho k nam s Bohem svobody a milosrdenstvi.

Teologie Starého zdkona

V knize Prorockd predstavivost Brueggemann jesté sledoval chro-
nologii Ctyf na sebe navazujicich déjepravnych etap. Ve své dalsi
tvorbé se posune k synchronnéjsimu pojeti. Jak jsme jiz zminili,
v roce 1997 predlozil své zivotni dilo, Teologii Starého zdkona.
Jde o jakousi poetiku Starého zakona, sledujici v prvé fade vyra-
zové prostiedky Starého zakona. Nebot”:

Kdyz se vénujeme starozakonni teologii, nesmime do ni vnaset
ontologicka tvrzeni, ktera neodpovidaji této konkrétni svérazné

16 Brueggemann, The Prophetic Imagination, s. 31.

17" John Howard Yoder, The Politics of Jesus: [Behold the Man!] Vicit Agnus
Noster [Our Victorious Lamb], 1972, Cesky v ptekladu Petra Macka jako Jezi-
Sova politika Vincit Agnus noster — Cesta kiize a jeji spolecensky dosah, BeneSov:
Eman, 2004.
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rétorice. Se vsi duislednosti budu trvat na tom, ze Buh staro-
zakonni teologie jako takovy Zije v rétorickém podniku tohoto
textu, vzdy spolu s nim a v jeho ramci, a nikde jinde a nijak
Jinak. <!

Tato proklamace je parafrazi okiidleného a mnohozna¢ného
vyroku Jacqua Derridy (1940-2004) o tom, Ze ,,nic neexistuje
mimo text“.!* Ustup od univerzalistickych naroki a diiraz na dia-
logi¢nost Bible ma dilezitou teologickou implikaci: Brueggemann
je presvédcen, Ze bozska postava, ktera je v Bibli dosvédc¢ovana,

mad v samotném centru zivota svého subjektu skutecny roz-
por. Tento rozpor je motorem, ktery pohani svédectvi Izraele,
predstavuje slavu oné zvlastni viry Izraele i véény zdroj tra-
peni, které charakterizuje jeho zivot. Tento rozpor je zasadnim
teologickym datem. Neni projevem n¢jakého vadného ,,pri-
mitivniho ndbozenstvi“, jehoz by se pozdéjsi konceptualizace
Boha mély zbavit.?

Vedle Muilenburga a Wolffa vychazi Brueggemann teologicky
z George Lindbecka (nar. 1923), luterského systematika, ktery se
na Yaleové univerzité stal vadci postavou tzv. postliberalismu.
V knize O povaze nauky: Nabozenstvi a teologie v postliberal-
nim véku?! zavadi Lindbeck typologii kiest'anské teologie. Oproti
dvéma tradi¢nim zplisobtim, jak délat teologii, tedy proti pojeti
kognitivné-propozicionalnimu, v némz jde o popis skutecnosti,
jaka doopravdy je, a proti pojeti zkusenostné-expresivnimu, které
se soustfed’uje jen na prozitek, navrhuje Lindbeck pojeti kulturne-

18 Brueggemann, Theology, s. 66, kurziva je Brueggemannova.

19 Jacques Derrida, Of Grammatology, Baltimore — London: Hopkins University
Press, 1997%™v,s. 163.

2 Brueggemann, Theology, s. 268.

2L George Lindbeck, The Nature of Doctrine: Religion and Theology in a Postli-
beral Age, Philadelphia: Westminster Press, 1984. Lindbeckovi vénuji v ¢eském
prostfedi pozornost Petr Macek, Novéjsi anglo-americka teologie, Praha: Kalich,
2008, s. 117-119, a Jaroslav Vokoun, Postkriticky proud v soucasné angloame-
rické teologii, Praha: Vysehrad, 2009.
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-lingvistické. V tomto pojeti se ma teologie hlavné snazit o to,
aby byla fe¢ o Bohu vnitiné konzistentni, aby jednotlivé vypo-
vedi davaly smysl a byly kongruentni v rdmci urcitého jazyko-
vého systému. Zdrojovou doménou tohoto systému je Bible a z ni
vyrustajici tradice. Dbat o to, aby teologie dodrzovala pravidla
tohoto systému — a nikoli dokazovat jejich referencni adekvat-
nost a prevahu nad jinymi systémy — je podle Lindbecka vlastnim
ukolem teologie v pluralistickém kontextu dneska. Brueggemann
od Lindbecka piejal metaforu teologie jako gramatiky viry.?2 Spo-
juje ji s hypotézou némeckého starozakonika Gerharda von Rada
(1901-1971)%, podle néhoz cely Stary zakon vyrostl z tzv. déjin-
nych kréd jako jakychsi nejstarSich, ptivodné stné tradovanych
krystaliza¢nich jader Starého zakona.?* Spojuje ji také s filosofii
Paula Ricoeura (1913-2005), ktery rozpracoval aspekty svédec-
tvi jakozto specifického druhu komunikace o udalostech, kterych
byl vypravéc ucastnikem a nyni o nich s uplatnénim své vlastni
veérohodnosti svédéi. Na zaklade toho Brueggemann prohlasuje:

Trvam na tom, Ze Bih je obsazen ve svédectvi Izraele, tvofeném
celymi vétami, a nemuze byt z té€chto celych vét abstrahovan.
Navic, 1 kdyz lze tyto celé véty usporadat riznymi zpusoby,
jejich charakteristickou formu miizeme popsat takto: Svédec-
tvi celé véty, které se priznacné v Izraeli stava zjevenim, je
usporadano kolem slovesa v ¢inném rodu, které popisuje akci
pusobici proménu, iritaci nebo pievrat.?

Brueggemann se tedy ve své analyze Starého zakona zaméri
na nejfrekventovanéjsi aktivni slovesa, jejichz subjektem je staro-

22 Lindbeck, The Nature of Doctrine, s. 69.

2 Viz Martin Prudky, Starozakonni teologie v éfe moderny: Retrospektiva pfi
100. vyroci narozeni G. von Rada, in: Teologicka reflexe 2001/2,s. 101-124. Viz
také Petr Slama, Nové teologie Starého zdakona a déjiny, Praha: Vysehrad, 2013,
s. 192-205.

2% Brueggemann sije ov§em védom uskali, které spo¢iva v G. von Radoveé literar-
nost tvrzeni, Ze jsou nejcharakteristic¢téjsi, viz Brueggemann, Theology, s. 122.
2 Brueggemann, Theology, s. 123.
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zakonni Buih (slovesa stvorit, slibit, zdchranit, prikdzat a viad-
nout).?® Vzhledem k narativni povaze biblického svédectvi nebude
vysledny obraz pouzitych sloves ani upln¢ konzistentni, ani histo-
ricky pritkazny. Teprve odvozené, kdyz ma své svédectvi zobecnit,
saha Izrael k adjektiviim. Ptikladem je tzv. formule milosti v Ex
34,6—7 (,,Hospodin, Hospodin! Bth plny slitovani a milostivy,
shovivavy, nejvys milosrdny a vérny...*), doxologie kompo-
novana z adjektiv. Po ¢inech a vlastnostech Bozich pfistupuje
(teprve nyni!) Brueggemann k vypovédim o Bozi trvalé povaze,
jez se vyjadiuji pomoci substantiv. Brueggemann je ovSem i zde
dalek jakékoli ontologizace a spécha zdiraznit, Ze jde o metafory.

Po této ,,gramatické rozcvicce™ prichazi ke slovu zakladni
metafora celé Brueggemannovy Teologie Starého zakona, kterou
pouziva k tomu, aby rozehral inherentni dialekti¢nost Bible: meta-
fora soudniho procesu. Naznacena je uz podtitulem celé prace:
Svédectvi — Diskuse — Obhajoba. Brueggemann zde plné rozviji
dialektiku, kterou si ozkousel ve Zvésti Zalmai:

Situace soudniho procesu znamena, ze néjaka skutecnost je
predmétem sporu a existuji zde rtizné, navzajem soutézici
nazory na to, jak tato skutec¢nost vypada (nebo vypadala) [...]
Soudni dvir nemé ke ,skutecné udalosti‘ jiny pfistup nez skrze
svédectvi.?’

Kdyz tedy prehledem kli¢ovych sloves, adjektiv a substantiv
predstavil zakladni svédectvi Izraele, ptistupuje nyni ke kiizo-
vému vyslechu, tedy k vyslechu svédka, ktery ma s Bohem zku-
Senost docela jinou.?® V ¢asti nazvané protisvédectvi Izraele da
zaznit krizi viry, zkuSenosti s Bozi skrytosti, ba jeho absenci. Jde
o tony, které v knize o zalmech piedstavil jako zZalmy dezorien-
tace. Reé je o Hospodinu, ktery je nejen skryty, ale i neptatelsky
a nebezpec¢ny. Prochazi obrazy Boha pokusitele, naseptavace
a nasilnika. Jde o téma, které se od pocatku 18. stoleti traktuje

% Viz cela 4. kapitola, in: Brueggemann, Theology, s. 145-212.
27 Brueggemann, Theology, s. 120n.
28 Brueggemann, Theology, s. 317-399.
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jako otazka teodiceje, tedy o filosofickou a teologickou diskusi
o tom, jak ospravedInit ideu dobrého a vS§emohouciho Boha tvafi
v tvar zlu. Brueggemann se ale nenecha vtahnout do této debaty.
Ponechava oteviené, zda je predstava skrytého a pokousejiciho
Boha sama luterskym Anfechtung (pokusenim), které ma byt
odmitnuto, nebo zda jsou i tyto temné tony biblického svédectvi
o Bohu néjak normativni.

Vitanou moznost predstavit kulturni a dobovou, ,,lidskou,
prili§ lidskou podminénost Bible mu poskytne metafora soud-
niho procesu tam, kde mluvi o nevyzadaném svédectvi Izraele.”
,»Ukazuje se, ze Izrael je vskutku ponékud zivelny svédek, ktery
nezustane u pouhého svédectvi o Hospodinu. Bez nadechnuti
¢i pauzy pokracuje v jedné a téze vété o mnoha dalSich vécech,
nanéz viibec nebyl tdzan.** K témto dalsim vécem patii xenofobni
nazory Izraele na své sousedy, patriarchalni pfedstavy o fungo-
vani rodiny apod.

Posledni ,,soudni‘ ¢ast hovoii o vtéleném svédectvi Izraele.?!
Vénuje se institucim, které ve Starém zakoné prostiedku;ji setkani
Boha a ¢lovéka, napt. zidovskému pojeti Tory, chramové boho-
sluzbé a jejimu persondlu, instituci kralovstvi a jeho vztahu
k chramu a k Téie. Rétoricka kritika v Brueggemannové pro-
vedeni*? neni pouze analyzou vyrazovych prostredki pouZitych
v textu, ale také rozvahou o tom, jak mame dnes na vyzvu Bible
odpovédét tak, aby to ve zménéném kontextu dneska byla odpo-
ved svym efektem analogicka tomu, jaka byla zamyslena odpoved’
v dobé€ prvniho kanonického pouziti textu. Brueggemann se netaji
tim, ze to podle jeho nazoru ma byt v dnesni dobé predevsim odpo-
veéd’ antikonzumni, antimilitaristicka a emo¢n¢ nabita.

Je ziejmé, Ze rétorika jeho Teologie Starého zakona neni jen
predmétem studia. Je také autorovym mocnym nastrojem — tak
mocnym, Ze kvili nému nakonec vice méné opusti metaforu soud-
niho dvora. Kdyz se James Barr ironicky pta: ,,Co je to za soud, at’
uz ve starovékém Izraeli nebo v metaforickém svété tohoto svazku,

2 Brueggemann, Theology, s. 407-564.
3% Brueggemann, Theology, s. 408.

31 Brueggemann, Theology, s. 567-704.
32 Brueggemann, Theology, s. 59.
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ktery je zavazan ptijmout slySené svédectvi, aniz by mohl rozhod-
nout, zda osoba A zabila osobu B nebo ne, protoze to uz by byla
spekulace?*?, nelze, neZ s nim souhlasit. Na druhou stranu vSak:
Brueggemann ve svém dile nikde neslibuje, Ze za ¢tenafe vynese
verdikt. Ne nadarmo ma v podtitulu své knihy kromé svedectvi,
rozpravy pravé i obhajobu.

V podobném duchu se nesou i dalsi Brueggemannovy prace.
Jsou psany lehkym perem, angazovang a zaujaté. V roce 2001
piibyl vyklad knihy Deuteronomium 20013, Pro studenty teolo-
gie i laické zajemce o odborné studium Bible z perspektivy réto-
rické kritiky napsal v roce 2003 Uvod do Starého zdkona: Kénon
a predstavivost cirkve.® Jeho drobné&jsi prace k aktualnim otazkam
spolecenského a cirkevniho zivota dosahuji po¢tu mnoha desitek.

Izraelské tance

Zaujeti a vymluvnost s sebou ov§em ¢asto nesou také zvysenou
pravdépodobnost omylu. A Walter Brueggemann se mylit umi.
Pfiznacna je trajektorie, kterou prodélal ve vztahu k zidovstvi
a Statu Izrael. Jako biblista vyrustajici v tradici povalecné revize
evropského teologického antijudaismu se ve svych pracich vzdy
piimo axiomaticky vymezoval proti predstave, ze by kiestané méli
nahradit Zidy v jejich poslani vyvoleného naroda. Ve svych kni-
hach opakované zdiirazituje zidovsky charakter Starého zakona.
V knize Zemé3® zroku 1977 sleduje biblicky motiv daru zemé, jak
se tahne od praotct [zraele az po spisy o navratu z babylonského
zajeti. Proti spiritualizujici tendenci kiestanského ¢teni Starého

33

James Barr v kapitole své knihy The Concept of Biblical Theology: An Old
Testament Perspective, Minneapolis: Fortress Press, 1999 vénované Bruegge-
mannovi, s. 548—-549.

3 Walter Brueggemann, Deuteronomy, Abington Old Testament Commentaries,
Nashville: Abington Press, 2001.

35 Walter Brueggemann, An Introduction to the Old Testament The Canon and
Church Imagination, Louisville: John Knox Press, 2003.

36 Walter Brueggemann, The Land: Place as Gift, Promise, and Challenge in
Biblical Faith, Minneapolis: Fortress Press, 1977.
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zakona zduraznuje konkrétni a ,,zemity* charakter starozakonnich
zaslibeni, jimiz jako cantus firmus zni nadéje na fyzicky navrat
do Zem¢ Izraele. Jenomze jak tato zaslibeni chapat tvaii v tvar
modernimu sionismu, zalozeni Statu Izrael a vleklému sporu
Izraelct s Palestinci? V této otdzce se Brueggemann pohybuje
v $irokém proudu americkych liberalnich intelektualii a teologl
tradi¢nich cirkvi. V dobé Sestidenni valky v roce 1967 stal spolu
s mnoha liberalnimi intelektudly na strané malé izraelské demo-
kracie obklopené motfem neptatelskych autoritafskych rezimu.
Na pomoc prichazel argument svrchované Bozi volby, stranici
slabym, a konkrétni spravedInosti nadfazené v§eobecnym méfit-
kim. V roce 1977 jesté Brueggemann piSe: ,,Arabové maji jisté
pravo na legitimni pocit kivdy, Zidé viak v d&jinach lidstva pied-
stavuji onen zvlastni ztrapeny hlas zemée, Rachelin ptehoiky plac
(Jr31,15). Pokud se na otazku zemé nebudeme divat spolu s Zidy,
unikne ndm toto vyznamové centrum i otazka identity.*’

S pokracujici izraelskou okupaci Zapadniho biehu Jordanu
a nekritickou podporou Izraele republikanskymi vladami USA
se ale postoje téchto kruht zacaly ménit. V roce 2004 se Pres-
byterni cirkev USA, v jejimz cCele tehdy jako demokraticky zvo-
leny moderator stal Fahed Abu Akel, v Atlanté ptisobici kazatel
palestinského ptivodu, rozhodla stahnout své investice z firem,
které svym zbozim podporuji izraelskou okupaci. Na sklonku
roku 2009 formulovala skupina palestinskych teologli osvobo-
zeni dokument nazvany Palestinsky Kairos.® Dokument svym
nazvem, slohem i obsahem navazuje na jihoafricky Dokument
Kairos z roku 1985, ktery z teologickych pozic zada cirkve, aby
jasné odmitly apartheid. Paralela izraelské okupace Zapadniho
biehu Jordanu a rezimu nékdejsiho jihoafrického apartheidu vola
teology, aby se jednoznaéné zastali Palestincti. Neptekvapi proto,
ze se autor starozakonni teologie pojaté jako obhajoba chce na pro-
blém podivat také spolu s Palestinci. Palestinsky Kairos podpofil,
spolupracuje s Ekumenickym centrem teologie osvobozeni Sabeel
v Betlémé a s americkymi zidovskymi kritiky soucasné izraelské

37 Walter Brueggemann, The Land, s. 190.
3 http://www.kairospalestine.ps/sites/default/files/Czech.pdfw
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politiky, jakymi je Marc H. Ellis, Jeff Halper nebo Mark Braver-
man. V predmluvé k Bravermanové knize Osudové obéti: Kres-
tané, Zidé a hleddani miru ve Svaté zemi* Brueggemann oznacuje
»exceptionalismus* izraelskych vlad, tedy ideologii vlastni vyji-
mecnosti nepodléhajici béznym meéritktim spravedlnosti, za kofen
palestinsko-izraelského konfliktu. Toto téma dal rozviji také ve
své zatim posledni knize nazvané Vyvoleni? Cist Bibli uprostied
izraelsko-palestinského konfliktu.*°

Brueggemanntiv postoj samoziejmé neni zadnou dezerci do
tabora antisemitismu. Jeho kritika konkrétnich krokt izraelskych
vlad je totiz jen slabym ohlasem jeho ostré kritiky vlastni ame-
rické administrativy. Zda se, Ze autor komentaie ke knize Jerem-
jas ve svych textech piekvapivé nediferencované lame hal nad
zapadni, poosvicenskou civilizaci jako takovou. Podobné jako
nema Jeremjas pro Jeruzalém, nema ani Brueggemann pro sou-
¢asnou podobu euroamerické civilizace uz valnou nad¢ji. Slaba
le¢ nekajicna davidovska dynastie vedena kralem SidkijaSem je
Brueggemannovi ztélesnénim souc¢asnych zapadnich elit. Utoky
na New York z 11. zaii 2001 jsou piedzvésti padu této civili-
zace, stejn¢ jako byla predzvésti soudu prvni porazka Jeruzaléma
za krale Jojakina. Nic nepomuze drobna prace na vylepseni stava-
jicich pomért. Clovéku nezbyva, nez aby se neustale odpoutéval
od panujiciho scénaie a zil v silovém poli scénaie Bible. Nakolik
mame tento verdikt nad zépadni civilizaci brat vazné, to vi snad
jeding sim Walter Brueggemann. Stejné jako mnoho jinych zapad-
nich intelektuall pfipousti i on, Ze vedle tolik kritizované zapadni
civilizace existuji v déjinach i v soucasnosti jesté mnohem horsi
alternativy. Neni ostatné nahodou, Ze levicové liberalni diskurz
je doma praveé — kulturné fe¢eno — na Zapadé. Jisté je, ze pokud
1 postkomunisticky ¢tenat pod ptivalem téchto apokalyptickych
uvah pon¢kud znejisti, zaéne provérovat nosnost svych soucas-
nych jistot a snad se i ohlizet po jistotach jinych, pak dezorientujici
funkce Brueggemannovy rétoriky splnila sviyj ucel.
3 Mark Braverman, Fatal Embrace: Christians, Jews, and the Search for Peace
in the Holy Land, Synergy Books, 2010.
40 Walter Brueggemann, Chosen? Reading the Bible Amid the Israeli-Palesti-
nian Conflict, WIK Press, 2015.
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PREDMLUVA

Tato kniha ma zcela prakticky cil. V situaci, v niz se cirkev nové
nachazi, chce pro vyklad, zvéstovani i pro praxi osvobodit text
Bible. Neni totiz pochyb o tom, ze jsme se ocitli ve zcela nové
interpretacni situaci. Mnozi povazuji tuto novou pluralistickou
postmoderni situaci za hrozbu vétSinovym cirkvim i ustalenym
normam konvenc¢ni prace s textem. Ja bych vsak fekl, ze tato nova
situace ve skute¢nosti znamena také pozitivni ptilezitost. Ti, kdo
v cirkvi vykladaji Bibli, by nyni méli zbystfit pozornost.

Zda se mi, ze vyklad Bible v cirkvi ma vzdy sklon (zejména
tam, kde se brala pfili§ vazné historickd kritika) pfistfihnout
a ochocit text tak, aby odpovidal panujicimu obrazu svéta. Pre-
devsim vsak tak, aby podporoval soucasné rozlozeni moci. (Pied-
pokladam, ze soucasné rozlozeni moci na jedné strané a obraz
svéta na strané druhé jsou spolu nerozlu¢né spojeny a navzajem
se podporuji. Jak tika Marx: ,,Vid¢i ideje kazdého obdobi jsou
vud¢imi idejemi jeho vladnouci tiidy.*)

Ponékud vaham, jak vlastné postmoderni kontext interpre-
tace pfesné vymezit. Nejsem nijak nadSen z terminti ,,moderni*
a ,,postmoderni* a pouzivam jich pouze jako vhodného odkazu
k celkové erozi toho, co bylo az donedavna povazovano za danost.
Neumim ani pfesné definovat, co znamena ,,moderna‘, ale mys-
lim, ze ji — stejn¢ jako tieba pornografii — poznam, kdyz na ni
narazim. Pokud jde o vyklad Bible, dosel jsem k ndzoru, ze his-
toricka kritika, jak ji bézn¢ chapeme, je specificky teologickym
projevem moderny. Je to myslim zfejmé jiz z toho, Ze nejvasnivej-
$imi zastanci historické kritiky byvaji vykladaci, ktefi maji strach
znadvlady cirkve. Historicka kritika totiz vznikala jako odpoveéd’
na tuto nadvladu.

Nemam potiebu ani touhu rozbijet nebo piekonavat historickou
kritiku, nebot’ ji uznavam jako uzite¢ny a nenahraditelny nastroj.
Soucasné vSak vétim, ze obrana pted nadvladou cirkve dnes pro
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vétsSinu obyvatel zapadni spolecnosti (kromé ostrivk mentality
18. stoleti, na néz je tfeba odpovidat v duchu oné doby) neni nej-
predstavuje tyranie pozitivismu, ktery se odiva do ekonomicko-
-politického havu — a na pomoc si s oblibou bere pravé historic-
kou kritiku. Je piiznacné, ze stoupenci historické kritiky, kteti tak
hlasité tepou autoritarstvi cirkve, neustale vychazeji ze své vlastni
zkuSenosti s dlirazy 18. stoleti. JenzZe tato zkusenost uz davno
nevyjadiuje to, co se dnes v cirkvi déje. Mozna me¢ jejich postoj
zajima tak malo prosté proto, Ze jsem sam v cirkvi na néjaké pro-
jevy tvrdé ruky beéhem svého dospivani narazil opravdu ziidka.
(Ne ze bych o této tvrdé ruce cirkve, diskriminujici ty, kdo nepa-
tfi k vladnouci skupiné bilych muzia, nevédél; v této praci mitfim
presné na tento neblahy stav.) Mou snahou tedy neni utocit na his-
torickou kritiku ani na svét jeji mocné epistemologie. Zajima
me vsak, jak by se cirkvi v postkritickém kontextu mohlo poda-
fit v textu nalézt odpovéd’ na skute¢nou krizi lidstvi, ktera dnes
ovladla pozdné demokraticky kapitalismus. Cestu k nastupu této
nové krize ptipravil strach z nadvlady cirkve. Jenze nazouvame
botu na opa¢nou nohu. Musime to zkusit jinak.

V prvnich tfech kapitolach této knihy se snazim postupovat
kontextem interpretace a snaZzi se charakterizovat sou¢asné poli-
tické a intelektualni tendence. Nejsem odbornik na historické
a filosofické otazky souvisejici s kritikou moderny a v nékterych
tvrzenich proto spoléham na radu jinych. Ani nepovazuji postmo-
dernu za cosi zvlast’ vitaného. Spise je nécim, co je tieba uznat jako
kontext naseho zivota a nasi interpretace, kontext, z n¢hoz neni
uniku. Doufam, ze jsem ale pochopil alespon tolik, abych mohl
vyjadfit, co je v ramci tohoto kontextu pti vykladu tfeba a co je
mozné. Nebudu se handrkovat o nalepky, jsem vsak pfesvédcen,
Ze proste neni mozné ignorovat novou mocensko-ideovou situaci,
v niz se nachazime. A nelze ani ignorovat scholasticky absolutni
a neprustielné naroky rezimu, at’ uz se tyto naroky tvari predkri-
ticky nebo kriticky.

Ve druhé kapitole se snazim o jakousi predbéznou tematizaci
Bible. To by samo o sob¢ nestalo za fe¢, kdybych to nevztahl
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k tomu, jak chorobné¢ tematizuje lidskou zkusenost nase konzumni
spole¢nost. Ve tieti kapitole se podivam na konkrétni texty této
biblické tematizace, na texty, které se ovSem této nebo jakékoli
jiné tematizaci nékdy dost vzpouzeji. I kdyz se tematizace vzdy
vznasi nékde v pozadi, jsem presvédcen, ze vyklad, ktery ma vést
k proméné, musi vzdy vychazet z konkrétniho textu. Konkrétnost
jenezbytna proto, ze proménu, kterou pii cteni o¢ekavame, vyrusta
vzdy z konkrétniho ,,scénafe®, obsazeného v textu. Kazda temati-
zace Bible (moje vlastni ¢i kohokoli jiného) znasiliuje konkrétnost
textu, ktery je sdm o sob¢ stale vzdalenéjsi nasi soucasné ideove-
-mocenské situaci. PfemysSlim o tom vSem v potadi kontext —
tema — text. Kazdy, kdo se témito obtiznymi otdzkami zabyva, brzy
pozna, ze pfindsim dost predbéznou zpravu. Navrhuji, abychom
ovsem jakykoli popis nasi situace, jakykoli hlubokomyslny nebo
zcela bezdécny navrh povazovali vzdy za predbézny.

Ve svém mysleni vychazim ze zasady, ze transformativni sila
textu spociva v jeho konkrétnosti. V radmci velkych hermeneutic-
kych otazek tedy samoziejmé smekam pred ,,Yaleskou skolou*
Hanse Freie a George Lindbecka.*! Musim se vSak pfiznat, Ze vést
zapas v tak Sirokém métitku jako oni neni nic pro mé. Navic jsem
si nevsiml, ze by se ,,yalesky argument™ pfili$ opiral o Pismo. Mé
mysleni vyrustd odspodu, vychazi ze sborl a od jejich kazatelti
usilujicich o vérnost své zivotni praxe.

Tyto prednasky byly piivodné ptipraveny pro Trinity Institute,
1 kdyz jsem nékteré ¢asti pouzil pfi riznych prilezitostech jiz pied-
tim. Pfednaskovou fadu na Trinity Institute jsem prednesl v lednu
1992. Béhem jejich ptipravy i pii prednaskach mé velkoryse pod-
poroval feditel institutu Frederic Burnham. Cas k piipravé pred-
nasek mi badatelskym volnem umoznila moje fakulta, Columbia
Theological Seminary, i to, ze jsem obdrzel studijni grant Asociace
teologickych fakult. Obéma institucim patii muj dik. Kolega Brian
Childs procetl rukopis a pomohl mi s bibliografii. Skute¢nym

4 K bliz§imu predstaveni Yaleské skoly viz Petr Macek, Novejsi angloamerické

teologie: prehled zakladnich sméri s ukdzkami, Praha: Kalich, 2008 a Jaroslav
Vokoun, Postkriticky proud v soucasné angloamerické teologii, Praha: Vysehrad,
2012. (pozn. pi.)
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potésenim byla jako vzdy spoluprace s Marshallem Johnsonem,
neustale ochotnym redaktorem z Fortress Press. A kone¢né miyj
hlavni dik patii Tempie Alexander, ktera stale znovu piepracova-
vala rukopis (az ho byvala mohla napsat sama) s Sarmem a trpé-
livosti, kterym se vyrovna pouze jeji talent.
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