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Uvod k ¢eskému prekladu Septuaginty

1. AKTUALNI ZKOUMANI SEPTUAGINTY
V CESKE REPUBLICE

Preklad je specifickym a dtlezitym prostfedkem pfi pievodu textl jedné kul-
tury do jiné. Septuaginta je jednim z nejdalezitéjsich starovékych biblickych
prekladl a jeji zkoumani napomaha odhalit nejen zplisob prekladani, ale také
historické, filosofické a teologické prostiedi, v némz vznikala. Proto se v ramci
Centra excelence ,,Historie a interpretace Bible“ (GACR P401/12/G168) utvo-
fila skupina badatelq, ktefi se zabyvaji Septuagintou, tedy predkrestanskym
prekladem hebrejského textu Starého zékona do fectiny. Po knize Ester bude
nésledovat komentovany preklad septuagintni verze knihy Izajas a knihy Zalmg.
Recky text t&chto knih vynika mnoha zajimavostmi jak po strance literarni, tak
i teologické. Zamérem vzniklého badatelského tymu je vénovat se v budoucnu
i dal$im spisim Septuaginty a vytvofit jejich ¢eské preklady s vykladovymi
poznamkami a doprovodnymi odbornymi studiemi, zabyvajicimi se zejména
vztahem septuagintni fectiny k vychozimu jazyku, hebrejstiné (popf. aramejsti-
n¢). Postupné vydani Septuaginty v ¢estiné by mélo prispet ke komplexnéjsimu
vnimani biblické tradice.

2. VZNIK A ROZSAH SEPTUAGINTY

Pocatky Septuaginty byvaji spojovany s egyptskym méstem Alexandrie ve 3. sto-
leti pt. Kr. Barvité vypravéni takzvaného Aristeova dopisu vykresluje, jak pro
knihovnu jednoho z egyptskych helénistickych vladara vznikl preklad Pentateu-
chu (péti knih Mojzisovych).*” Podle Aristea se na piekladu podilelo ,,celkem
sedmdesat dva muzi“.*® Kdyz se v§ak o tomto prekladu zminuje ve 2. stoleti
po Kr. filosof a muéednik Justin, uvadi zaokrouhlené ¢&islo 70 (fecky £fBdousn-
dem ke vzniku reckych prekladti byly potreby Zidovské komunity v egyptské
diaspore, nikoli zajem helénistického vladare, legenda zachycena v Aristeove

47 Cesky preklad s ivodem viz Farsky, Jifi, ,, Aristeas®, in: Sousek, Zdenék (vyd.), Knihy
tajemstvi a moudrosti, mimobiblické Zidovské spisy: pseudepigrafy, dil 1., Praha, 1998, s. 19-77.
“ Viz tamtéz, s. 35.

4 Napt. ve svém Dialogu s Tryfénem, PG VI, 71.
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dopisu dala vznik nazvu Septuaginta. Zprvu se vztahoval jen k Pentateuchu,
posléze byl rozsiten i na dalsi preklady zidovskych posvatnych spisd.> Jisté je,
ze kolem r. 140 pft. Kr. uz v Alexandrii existovaly vedle piekladu Pentateuchu
i preklady dal8ich biblickych knih, jak doklada prolog knihy Sirachovec.

Sbirka posvatnych spisti Izraele nebyla jeste v poloviné 2. stoleti pt. Kr. uza-
viena. Vznikala fada dal$ich knih, pfi¢emz nekteré z nich ani nebyly preklady, ale
byly psany primo fecky. K definitivnimu ustaleni rozsahu Hebrejské bible doslo
az ke konci 1. stoleti po Kr. Nezavisle na tom byvaji k Septuaginté prirazovany jak
knihy, které jsou soucasti Hebrejské bible, tak i takzvané knihy deuterokanonické
(Judit, Tobijas, 1. a 2. kniha Makabejska, Baruk s Listem JeremjaSovym, Sira-
chovec a Kniha moudrosti, dodatky ke kniham Daniel a Ester), jejichz ptivodni
hebrejské ¢i aramejské znéni se az na vyjimky nedochovalo, nebo vznikaly pfimo
v fe¢ting, a kromé nich i fada dalsich textd (napt. Zalmy Salomounovy aj.).%!

Zprvu neexistovaly rukopisy, které by obsahovaly v§echny at hebrejsky nebo
fecky psané posvatné knihy. Az do konce 1. stoleti po Kr. (v nékterych pripadech
i potom) se psalo na svitky, které neumoznovaly zahrnout vice knih najednou.
Pocet knih povazovanych za normativni pritom kolisal a v Zidovském prostiedi
nebyla Zadna autorita, ktera by stanovila rozsah Septuaginty. Pravé z toho diivo-
du mohl kolisat pocet knih, které ji tvorily.

Kdyz zacal papyrové svitky postupné nahrazovat kodex (vlastné dnes$ni podo-
ba knihy), bylo snazsi sestavit vice spisti do jednoho svazku. Tak napriklad jeden
z dochovanych feckych kodextli (papyrus 967), ktery vznikl kolem r. 200 po Kr.,
obsahuje knihu Ezechiel a spisy oznac¢ené jménem Daniel. Ve 4. a 5. stoleti pak
vznikaly rozsahlé rukopisy, v nichZ byly do jednoho svazku spojeny nejen knihy
Septuaginty, ale i Nového zakona. Jeden z dochovanych kodexu tohoto typu,
Vatikansky kodex, byl od 16. stoleti nejvyznamnéj$im zdrojem pro tisténé edice
Septuaginty.®? Dnes mame k dispozici dalsi dva rozsahlé kodexy ze 4. a 5. stoleti,
kodex Sinajsky a kodex Alexandrijsky, které byly objeveny a prozkoumany az
ve stoleti devatenactém. O tyto tfi kodexy se opira v sou¢asnosti snad nejrozsi-
ren€jsi vydani Septuaginty Alfreda Rahlfse z r. 1935. I toto vydani, stejné jako
nckteré ze starych kodext, obsahuje vice knih — ve srovnani s témi, které jsou
soucasti uznavanych biblickych kanond.

50" Tento proces popisuje dopodrobna Tessa Rajak, Translation and Survival: The Greek Bible
of the Ancient Jewish Diaspora, Oxford 2009.

st Ceské preklady knih, které nejsou souéasti ani tzv. §irsiho biblického kanonu, tj. kanonu
obsahujiciho i deuterokanonické knihy, vydavalo postupné nakladatelstvi Vysehrad: Sousek,
Zdengk (vyd.), Knihy tajemstvi a moudrosti, mimobiblické Zidovské spisy: pseudepigrafy, Praha,
[. all. dil 1998, I11. dil 1999.

52 Z tohoto kodexu vychdazi i velmi rozsitena Cambridgeska Septuaginta: Swete, Henry B.,
The Old Testament in Greek according to the Septuagint, 1-111, Cambridge 1887-1894.
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3. DEJINY SEPTUAGINTY A JEJICH VLIV NA STAV TEXTU

Preklad Septuaginty, ktery se ¢tenari dostava do rukou, se opira o vysledky
textové kritiky. Ta usiluje o rekonstrukci co mozna nejpivodnéjsiho reckého
textu, ktery se nedochoval jednotny, nybrz v mnoha variantach, doloZenych
v rukopisech a nejstarsich tisténych vydanich. Je proto vhodné kratce se zminit
o sloZitych dé&jinach prekladani a tradovani textu, které mély vliv na vyslednou
podobu prekladu.

O tom, jak obtizné je prevést hebrejsky text do fectiny, referuje jiz zminény
prolog ke knize Sirachovec z 2. stoleti pf. Kr. Recké preklady, které vznikaly
po cela staleti, se odliSuji od vychoziho hebrejského (z¢asti aramejského) textu
jak stylem ¢i mirou volnosti ve vztahu k nému, tak i novymi teologickymi mys-
lenkami a aktualizacemi. Proto se text Septuaginty na mnoha mistech neshoduje
s tim, co obsahuje Hebrejska bible, jak ji dnes zname (tzv. masoretsky text).
Navic je prokazano, Ze v dob¢ vzniku prvnich feckych prekladi jesté hebrejsky
text Bible nem¢l jednotnou podobu, piekladatelé mohli mit k dispozici jiné
predlohy. U kazdého mista, jehoZ obsah je odliSny od zn€ni Hebrejské bible,
je proto treba peclivé posoudit, zda samotné piedloha mohla byt jina nez tzv.
protomasoretsky text (rané stadium hebrejského masoretského textu), nebo
zda je odliSnost dana spi$ technikou prekladu, osobnosti, znalostmi a zaméry
prekladatele ¢i jinymi vlivy.

Nasledné mohlo dojit k redakénim Gpravam, které srovnavaly existujici fecké
preklady s jiz autoritativnim hebrejskym (protomasoretskym) textem a které
revidovaly prisluSna mista tak, aby presnéji odpovidala hebrejstin€. Nerevi-
dovana podoba reckého textu vSak pretrvavala a byla diikladné revidovana az
pozdé&ji. K vyznamnym revizim Septuaginty doslo ve 3. a 4. stoleti po Kr. a byvaji
pripisovany Luki4dnovi a Origenovi.

Origenés srovnaval Septuagintu, ktera v jeho dobé (3. stoleti po Kr.) méla pro
krestany autoritu BoZiho slova, s hebrejskym protomasoretskym textemisjeho
mladsimi feckymi preklady> ve své Sestisloupcové Hexaple (v jejimz prvnim
sloupci se nachazi hebrejsky text, ve druhém jeho foneticky ptrepis feckymi
pismeny, ve tfetim preklad Aquiltv, ve ¢tvrtém preklad Symmachtv, v patém
preklad Septuaginty a v Sestém pieklad Theodotiontiv). Text Septuaginty zde
Origenés opattil znatkami, které poukazovaly na to, co bylo v Septuaginté oproti
hebrejskému textu navic, ¢i na to, co sdm doplnil, protoZe to v Septuaginté chyb¢-
lo. Origenés rovnéz upravoval fecky slovosled, aby vice odpovidal hebrejskému.

53 Ve 2. stoleti po Kr. vznikaly pro potieby zidovskych komunit nové pieklady, jejichz ptedlohou
byl jiz autoritativni protomasoretsky text: preklad Aquiltiv a Symmachiv. Vznikl téz preklad
Theodotiontv, ktery v§ak byva povazovan spis za revizi Septuaginty.



v

v Palestiné takto upraveny text Septuaginty.

Ziejmé nejvlivnéjsi vSak byla recenze Lukianova (4. stoleti po Kr.). Byt méla
podobny cil jako Origenova recenze, tedy piiblizit text Septuaginty hebrejské-
mu textu, od samého zacatku bylo jeho snahou vytvorit text urceny k Sirokému
pouziti, nikoli jen pomucku k diskusi. Texty ovlivnéné Lukidnovou recenzi byly
rozsireny v oblasti syrské Antiochie, je proto mozné mluvit o antiochijském textu.

4. VYZNAM SEPTUAGINTY

Septuaginta jakozto velmi rozsahly preklad miZze pripominat evropské kulture
jeji koreny. Setkavaji se v ni semitské a indoevropské jazyky, kterym jde o sro-
zumitelnost tradovanych textd. Piekryvaji se v ni tradice starovékého Orientu
s feckou a egyptskou kulturou. Literarni podobu v ni ziskava pravo, moudrost,
vypraveéni o lidech a jejich déjinach. Védomeé ¢i nevédomky ovliviioval tento
preklad podstatné soucasti evropské kultury. Proto se o Septuagintu pravem
zajimaji rdzné obory védy i nositelé ndbozenskych ideji.

Religionistice mtze studium Septuaginty zprostfedkovat zakladni poznatky
o pestrosti zidovského mysleni ve starovéku. Odhalovani pavodniho feckého
textu na zaklade textové kritiky pomaha objevit specifickou podobu antického
zidovstvi, které podstatné ptispé€lo ke vzniku evropské kultury.

Zidé se v Septuaginté setkavaji s jazykovou verzi svych zakladnich spisi,
ktera byla mnoha generacemi (od 3. po 1. stoleti pt. Kr.) ocefiovana stejné jako
hebrejsky text a kterou v prostoru kolem Stredozemniho more &etli ti Zidé, kteri
uz nerozuméli pdvodnimu jazyku Hebrejské bible.

Pro krestany ma Septuaginta jesté vétsi vyznam, nebot autori Nového zakona
a cirkevni otcové se v odkazech na Pismo odvolavaji ¢astéji na Septuagintu nez
na hebrejsky text. Septuaginta byla rovnéz vychozim textem pro starokfestanské
preklady Pisma do jinych jazyki a ve vychodnich cirkvich mé dodnes rozhodujici
postaveni.

Septuaginta tedy zpristupnuje badatelim a v§em svym ¢tenartim sbirku
dokumentd, které zasluhuji mimotradnou pozornost. Co se tyce Uplnosti, rozsahu
adlouhodobych 6¢inkd, prekonava vyznam Septuaginty mnohonasobné i nalezy
z Kumranu a Masady. Stale plati, Ze rozSifuje poznatky o textovych podobach
Hebrejské bible mnohem vice nez tyto uZasné novodobé objevy.
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5. PREKLAD SEPTUAGINTY DO CESTINY

5.1 PREDPOKLADY

[ kdyZ ma Septuaginta nezpochybnitelny vyznam, je v ¢eském kulturnim povédo-
mi malo zndma. Zcasti to lze vysvétlit uz jednanim svatého Jeronyma (4.-5. sto-
leti), ktery pro své preklady starozakonnich spisti do latiny, jez se pozdéji staly
soucasti Vulgaty, nepouzil jako vychozi text jejich fecky preklad, ale ptivodni
hebrejské texty, které uznavali jeho zZidovsti soucasnici. Cirkev na Zapad¢ v§ak
nepiijala Jeronymovy nazory ohledné poc¢tu a rozsahu biblickych spisti a spolu
s vychodnimi cirkvemi uchovala pocet i fazeni knih podle Septuaginty.

S nastupem humanismu se zajem vzdélancd soustiedil na plivodni jazyky.
V oblasti Starého zdkona byly pravem daleko vice cenény hebrejStina a aramej-
Stina. Humanismus tedy umensil vyznam Septuaginty coby vychoziho textu
pro preklady. Reformace pak dale resila otazku, jak hodnotit starozakonni spi-
sy, které nebyly soucasti ptivodni Hebrejské bible. Tridentsky koncil nicméné
u vétSiny téchto spisti potvrdil, Ze jsou souc¢asti kdnonu katolické cirkve. Rovnéz
mezi protestanty se ozyvaly hlasy, Ze pivodné fecky psané spisy jsou dtleZi-
té pro krestanskou zboznost. Byly ovSem povaZovany za druhotadé, a proto
nejsou v protestantskych vydanich Bible obsazeny, nebo jsou vyslovné oznaceny
jako deuterokanonické spisy (napf. v Ceském ekumenickém piekladu). Teprve
v posledni dobé¢ se prisuzuje v€tsi vyznam i feckym textlim. V ¢eském protes-
tantském prostiedi to dokazuje vydani ¢eského prekladu deuterokanonickych
knih, ktery poridil Milo$ Bi¢&, vedouci starozakonni sekce piekladatelt Ceského
ekumenického prekladu.>* V poslednich desetiletich zajem o Septuagintu celo-
svétové vzrostl. Na konci 20. stoleti vzniklo nékolik vétSich projektd, jejichZ cilem
je prelozit Septuagintu do soudobych jazykt a opatfit ji komentari. Také cesky
preklad Septuaginty je tfeba vnimat v souvislosti s témito dilezitymi projekty.>

% Viz Bi¢, Milos, ,,Knihy deuterokanonické (nekanonické, apokryfni)“, in: Vyklady ke Starému
zdkonu, dil V., Kostelni Vydii 1996.

55 Badatelsky projekt ve francouzstiné se nazyva ,,La Bible d’Alexandrie® a jeho vydavateli
jsou M. Harl, G. Dorival a O. Munnich, zahajen byl roku 1986. V anglictiné se podobny projekt
nazyva ,,A New English Translation of the Septuagint and Other Greek Translations Traditio-
naly Included under that Title“ a jeho vydavateli jsou A. Pietersma a B. Wright. Tento projekt
zapocal vroce 2007. V némeckém jazykovém prostoru se prislusny projekt nazyva ,,Septuaginta
Deutsch* a jeho hlavnimi vydavateli jsou W. Kraus a M. Karrer. Pieklady s komentafri zacaly
vychazet v roce 2009.



[16] ................................................... Uvod k ¢eskému pirekladu Septuaginty

5.2 CILE

Nas preklad Septuaginty do ¢eStiny vychazi z kritickych vydani ambiciézni-
ho projektu ,,Septuaginta-Unternehmen®, v jehoZ ramci vychazely od r. 1931
na zaklad€ posouzeni velkého mnozZstvi rukopist kritické edice jednotlivych
knih Septuaginty ve snaze zprostfedkovat odborné verejnosti recky text, ktery
by byl nejblize plivodnimu.>® Zkoumani vyvoje textu maze byt uzitecné i pro
hlubsi porozuméni textu Nového zadkona. Autori novozakonnich spist totiz
nepracovali s dne$nim, rekonstruovanym textem Septuaginty. Nekteré odchylky
novozakonnich citatd od kritického znéni Septuaginty Ize tedy vysvétlit na zakla-
de déjin textu.

Preklad Septuaginty do ¢eStiny ma usnadnit viem zajemcdm pristup k jed-
nomu ze zakladnich pilift zdpadni i vychodni kultury. Zaroven mé podstatné
roz§ifit obzor ¢tenditim biblického textu.

Preklad podnécuje k dalsimu studiu spolecnych pisemnych zaklad zidovstvi
i kiestanstvi, maze tedy vést k prohloubeni dialogu mezi kiestany a Zidy. I kdyz
je ztejmé, Ze Zadny preklad nemuZe nikdy zcela nahradit pivodni text, mél by
pokracovat odborny vyzkum zptsobu, jakym se ve starovéku prevadély texty
z jednoho jazyka do jiného. Vysledky badani by se pak m¢ly stéle vice dostavat
do obecného povédomi. Velmi mnoho znamen4, kdyz se z4jemci o sbirku Pisma
svatého budou moci zabyvat feckym prekladem a zaroven vychozim textem
hebrejskym (popt. aramejskym). Pieklad bude uZite¢ny jak pro kazdodenni
praxi, tak i pro studium a vyzkum (v teologii, judaistice, historii, klasické filologii
a religionistice). Mél by rovnéz povzbudit k dalsi praci na tomto poli.

56 Septuaginta. Vetus Testamentum Graecum. Auctoritate Academiae Scientiarum Gottingensis
editum, Gottingen 1931-2015.
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Uvod ke knize Ester

1. TEXT KNIHY ESTER:
MASORETSKY, SEPTUAGINTNI A ALFA-TEXT

Nez pristoupime ke komentovanému piekladu feckych verzi knihy Ester, je tfeba
uvést zakladni informace o tomto biblickém spisu.

1.1 RUZNA VYDANI TEXTU

Tradovani hebrejského textu knihy Ester je vcelku prehledné. Nejstarsim texto-
vym svédectvim je takzvany Leningradsky kodex B19A s Ben-ASerovym textem
zroku 1009. Tento takzvany ,,masoretsky text je zakladem pro moderni kriticka
vydani oznacena jako ,,Biblia Hebraica“. Tato vydani nabizeji pomérné malo
textoveé kritickych variant. V této souvislosti je dobré si uvédomit, Ze mezi nalezy
v Kumranu se text knihy Ester nevyskytuje. Pokud se tedy v této publikaci odvo-
lavame na hebrejsky text knihy Ester, odkazujeme na nejnovéjsi edici zvanou
Biblia Hebraica Quinta a pouzivame zkratku MT (masoretsky text).

Preklad do rectiny je soucasti Septuaginty (LXX). Septuagintni text dosel
nekolika kritickych vydani. Mezi nejvyznamné¢jsi se fadi vydani Rahlfsovo
(1935) a Hanhartovo (1966; 19832). Existuje ovSem jesté druhy fecky text knihy
Ester, ktery byl rovnéz vydan nekolikrat. Oba recké texty publikoval De Lagarde
v Gottingen roku 1883. Rahlfs a Hanhart se pti vydani druhého reckého textu
opirali o rukopisy 19, 93a, 108b a 319. V nasem prekladu vychazime z kritického
vydani Hanhartova (19832).

1.2 OZNACENI DVOU RECKYCH TEXTU

AZdoroku 1883 se septuagintni text oznacoval jako prvni text nebo jako a-text,
dalsi fecka verze jako druhy text neboli 3-text. V roce 1883 v§ak De Lagarde
ve svém vydani oznadil septuagintni text jako (-text a druhy fecky text jako
a-text. Na tento zplisob oznacovani navazala Cambridge Bible (1940), ktera
uvadi druhy recky text pod oznacenim EX®HP A, septuagintni text ovSem
jako EX®HP (bez dalsiho rozliSeni). Hanhart pouziva pro septuagintni text
které povazovalo druhy recky text za soucast Lukianovy recenze Septuaginty.
V soucasné dob¢ se ovSem podatrilo prokazat, Ze nejde o text, ktery by byl soucasti
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této recenze.>’ V nasi publikaci oznac¢ujeme septuagintni text zkratkou LXX,
druhy recky text zkratkou AT (alfa-text).

1.3 ODKAZY NAPARALELY VE VERZICH A OZNACENI DODATKU

Text je vkazdé z verzi ¢lenén svébytnym zplisobem, coZ komplikuje jednoznacné
odkazy na paralelni mista. Nejsnadnéji lze ziskat prehled o takzvanych dodat-
cich. Kdyz svaty Jeronym vytvarel latinsky pieklad (Vulgatu), narazil v fec-
kém textu na pasaze, které nebyly v hebrejském textu. Pripojil je tedy na zavér
jako kapitoly 11-16. Tak me€lo byt ziejmé, Ze tyto pasaze nepatii k ptivodnimu
hebrejskému textu. Byly tak ovSem vytrZeny z kontextu. Orientaci v dodatcich
usnadiiuje nasledujici tabulka:

Hanhart Vulgata postavenivMT obsah
A 11,2-12 pred 1,1 Mordechajiiv sen
12,1-8
B 13,1-7 za 3,13; pred 3,14 Hamantv edikt
15,1-3 za 4,8; pred 4,9 doplnék Mordechajovy vyzvy Ester
C 13,8-18 za4,17; pred 5,1 Mordechajova modlitba
14,1-19 Estefina modlitba
15,4-19 misto 5,1-2 Ester vstupuje ke krali
E 16,1-24 za 8,12; pred 8,13 edikt Estefin a Mordechajav
F 10,4-13 za 10,3 vyklad snu
11,1 zavérecna poznamka

V kritickych edicich (Rahlfs, Hanhart, Cambridge Bible) a také u komentatort
(Clines, Fox) narazime na rizné oznac¢ovani jednoho mista ve tfech verzich textu.
V této publikaci se drzime zpUsobu, ktery zavedl ve svém vydani Hanhart. Tento
autor oznacuje fecké dodatky k hebrejskému textu pismeny A, B, C, D, E a E.
Druhy fecky text oznacuje stejné jako prvni, jen na mistech, kde se druhy fecky
text (AT) ¢leni jinak nez LXX, dopliiuje k paralelnimu ¢islovani (shodnému
s LXX) v zavorce vlastni ¢islovani druhého textu.>

57 Der L-Text des Est-Buches nichts zu tun haben kann mit der Textform der Biicher der
LXX, die als die ,lukianische Rezension‘ bekannt ist.“ Viz Hanhart, Robert, Septuaginta: Vetus
Testamentum Graecum. 2. durchgesehene Aufl., Gottingen 1983, s. 87.

8 Prehledova tabulka je prevzata z Gvodu ke komentafi némeckého piekladu. Srov. De Troyer,
Kristin — Wacker, Marie-Theres, ,,Esther: das Buch Ester (LXX und A-Text)“, in: Septuaginta
Deutsch, Stuttgart 2011, s. 1256.

% Druhy fecky text ¢isluje napt. paralelni verse, které v LXX néasleduji za 7,9(10), jako
7,11-59, zatimco v LXX néasleduji kapitoly 8—10.
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2. STRUCNE DEJINY BADANI

2.1 TRIJAZYKOVE VERZE KNIHY ESTER

Reformace navodila rozdilny pristup ke knize Ester. Zatimco cirkve vzeslé
z reformace se pridrzely poctu spisti v Hebrejské bibli, katolicka cirkev se na Tri-
dentském koncilu (1546) prihlasilai k dodatkiim, které se nachazely ve Vulgat¢.
V 18. stoleti predstavuji tradi¢ni nahledy evangelickych a katolickych biblistt
dva badatelé. Podle evangelického uc¢ence Eichhorna (1781) je fecky text kni-
hy Ester prekladem z hebrejstiny a pozdéji byly k tomuto prekladu pripojeny
dodatky. Podle katolického badatele De Rossiho (1782) je septuagintni verze
prekladem z aramejského textu, ktery uz dodatky obsahoval. Aramejsky text byl
ovSem také kracen a prekladan do hebrejstiny, takZe Septuaginta i masoretsky
text se odvozuji od téhoz vychoziho aramejského textu. Ani jeden z téchto dvou
nazord uz dnes nikdo z badatelt nezastava. Vztah mezi dodatky a plivodnim
textem v¢etn€ jeho jazyka zistal vSak zakladnim problémem badani, které se
zabyva vznikem knihy Ester v priibéhu ¢asu.

Ve druhé poloviné 19. stoleti se pozornost badatelt obratila k jinému problé-
mu, a sice k druhému reckému textu. Zajem byl vyvolan vydanim obou feckych
textd, které pripravil Fritsche (1848). Langen jako prvni porovnal oba texty
vroce 1860. Druhy fecky text zkoumali rovnéz Field (1875) a De Lagarde (1883).
V ramci tohoto vyzkumu byly zachyceny charakteristiky druhého feckého textu.
Nehovotilo se v3ak jesté o jiné hebrejské predloze druhého feckého textu, ale spi§
o riznych verzich Septuaginty. K badani vyznamné prispél Motzo (1927; 1930),
ktery povazoval starolatinské preklady za zv1astni svédectvi o pavodu a déjinach
druhého reckého textu. Schildenberger (1940) naopak povazoval druhy fecky
text za jeden z mnoha pieklada téhoz hebrejského originalu.

Nové impulsy pro zkoumani knihy Ester pfineslo v roce 1940 vydani Cam-
bridge Bible. Dalsi badani vedlo mimo jiné k novému pohledu na druhy recky
text. Vychodiskem byl napadné krat$i zaver tohoto textu, ktery obsahuje motivy
a scény, jez nenajdeme ani v MT, ani v LXX. V roce 1944 vydal Torrey studii,
podle niz by mélo byt jadro druhého reckého textu (2,1-8,21) kompaktnéjsi
neZ vypraveni v hebrejstin€. Torrey se domnival, Ze kdysi existovala aramejska
predloha, ktera koncila prave 8,21. Takto se zrodila teze o predloze druhého
feckého textu. Do té doby se diskutovalo pouze o aramejské predloze Septua-
ginty. Moore (1967) si predstavoval, Ze neslo o aramejskou, ale o hebrejskou
predlohu. Podobné byl presvédéen Clines (1984), ze Slo o starsi hebrejsky text,
odlisny od MT. Naproti tomu Fox (1991) pfedpoklada jednu hebrejskou predlohu
pro druhy fecky text i pro MT.
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Jiny pristup vychazi z podobnosti mezi AT a LXX. AT pritom povaZzuje
za urcitou formu revize LXX. Takto vnima vyvoj De Troyer (2000), nepred-
poklada vsak vliv hebrejského textu, odliSného od MT. Tov (2008) se naopak
domniva, Ze se pri této revizi uplatiioval ohled na hebrejsky text, ktery byl odliSny
(,,rewritten”) od MT.

2.2 DODATKY

Vsechny dochované recké texty obsahuji dodatky. De Rossi (1782) je povazo-
val za soucast plivodniho vypravéni; Eichhorn (1781) naopak tvrdil, Ze byly
pripojeny k feckému prekladu. Neprtipojil je vSak prekladatel, protoZe ten by se
ziejmé pokusil vyloucit nesrovnalosti mezi zdkladnim textem a dodatky. Noldeke
(1868) upozornil na svébytny charakter jednotlivych dodatkd. Torrey (1944) pak
vyvozoval z jazykovych rozdili mezi dodatky B a E na jedné strané a ostatnimi
dodatky na stran¢ druhé, ze A, C, D a F by mohly byt prekladem ze semitského
originalu (C a D dokonce soucasti prepokladaného aramejského originalu).
Cook (1969) a Moore (1973) roz¢lenili podrobnéji dodatek A, Kottsieper (1998)
povazuje za dilo jednoho autora pouze dodatky B a E. Zpochybnéna byla souvis-
lost mezi dodatky A a F, nebot vyklad snu v dodatku F se v nékterych detailech
1isi od popisu snu v dodatku A. Pomoci syntaktické analyzy textu se Martinovi
(1975) podarilo dokazat, ze dodatky B a E byly sepsany recky, zbyvajici dodatky
v8ak byly preloZeny ze semitské predlohy.

2.3 PREKLADY DO CESTINY

Recka verze knihy Ester nebyla dosud jako celek pielozena do ¢estiny. V nové;jsi
dobé se objevily pouze pieklady dodatkdi. Mezi nimi zaujima vyznamné misto
preklad Segertav (1958), ktery vysel jako soucast ,,Péti svate¢nich svitkd“.s
Jiny preklad dodatkd je soucéasti posledniho svazku v fadé ,,Stary zadkon, preklad
s vykladem®. Tento svazek ma titul Apokryfy zvané téz knihy deuterokanonické
nebo nekanonické (1985).5'V ,, Uvodu® informuji ¢lenové starozakonni piekla-
datelské komise Ceského ekumenického piekladu o svém vychozim textu takto:
WV tomto dodatkovém svazku k novému piekladu Starého zakona s vykladem
prinasime pieklad apokryfd podle Rahlfsova malého vydani Septuaginty...
V uvozujicim textu k ,,Pfidavkiim ke knize Ester” odkazuji autofi prekladu znovu
na svou predlohu: ,Vedle znéni septuagintniho, jehoz se pridrzuje i nas preklad,

0 Viz Segert, Stanislav, ,,Kniha Ester®, in: Pét svdtecnich svitkii, Praha 1958, s. 234-242.
' Viz ,,Piidavky ke knize Ester, in: Stary zdkon, preklad s vykladem. Apokryfy zvané téz knihy
deuterokanonické nebo nekanonické, Praha 1985, s. 91-98.
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dochovala se ze starovéku i Gprava Lakiana Antiochenského.“®? K druhému fec-
kému textu se v§ak vice nedozviddme.® Do ¢estiny byl Jifim Hoblikem preloZen
stru¢ny Gvod némeckého biblisty Otto Kaisera ,,Ptidavky k fecké knize Ester.%*

3. OBSAHJEDNOTLIVYCH VERZI A DATOVANI

Jednotlivé verze knihy Ester se navzajem lisi. Je proto tfeba zminit se o charak-
teru a zvlastnich rysech kazdé z téchto verzi.

3.1 HEBREJSKY PSANA KNIHA ESTER

Hebrejskou knihu Ester mGZeme chépat jako drama o tiech déjstvich. Prvni
dejstvi (kapitoly 1-2) pojednava o zapuzeni jedné kralovny a ustanoveni jiné.
Téma nevypocitatelnych projevl kralovské moci vytvari pozadi, na némz se
bude rozvijet osud Zida zijicich v perské Fisi. V druhém déjstvi (kapitoly 3—7)
je propojen motiv sporu dvou dvofanti s tématem ohroZeni existence Zidovské-
ho naroda. Jeden z dvofanti, Haman, ziska od krale souhlas k vyhlazeni vSech
Zida v perské Fisi, nebot se citi ponizen Zidem Mordechajem, ktery se pied nim
neklani. Mordechaj presvédci svou adoptivni dceru Ester, ktera se stala kralov-
nou, aby se u krale primluvila za sviij lid (kapitoly 3—4). Ester se podari ziskat
u krale prizen a Haman kon¢i sviij Zivot na kdlu, ktery pripravil pro Mordechaje
(kapitoly 5-7). Tieti d&jstvi (kapitoly 8—9) vypravi o stietu mezi Zidy a jejich
neprateli. Zminuje se také o ustanoveni svatku Purim, ktery se slavi na pamatku
zachrany Zidt. Kratky epilog (kapitola 10) navazuje na vychozi situaci. Po boku
perského vladare pasobi v§ak ve prospéch svého lidu Mordechaj. Cely pribéh
miize byt chapan jako modelové znazornéni zivota Zidi v diaspore. Za zvlastnost
hebrejského textu se povazuje skutecnost, Ze se v ném nevyskytuje vlastni Bozi
jméno ani obecné oznaceni Bih.

2 Viz ,,Ptidavky ke knize Ester, s. 91.

% Pro uplnost je tieba uvést dalsi dva preklady, a sice Hegertv a Hej¢lav. Heger piekladal
z plivodnich jazykt (Heger, Josef, Pismo svaté Starého zdkona, dil 1. Knihy déjepisné, Praha
1958), zatimco Hej¢l vychazi z Vulgaty. Pracoval sice ,,se stalym kritickym zietelem k pdvodnim
textim®, nicméné prekladal ,,dle obecného znéni latinského®, tedy podle Vulgaty. Viz poznamku
pod titulem ve vydani: Hejcl, Jan, Bible Ceskd, dil prvy: Knihy Starého zdkona, svazek 11. Ester —
kniha Sirachovcova, Praha 1921.

¢ Viz , Pridavky k Fecké knize Ester“, in: Kaiser, Otto, Odkaz alexandrijskych Zidii: tivod
do deuterokanonickych knih Starého zdkona, Praha 2006, s. 73-76.
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3.2 KNIHA ESTHER® VE ZNENI SEPTUAGINTY

Dodatky A (pted 1,1 MT) a F (za 10,3 MT) tvoii svébytny rdmec septuagintni
verze. Hlavni postavou je v nich Zid Mardochaios, ktery ma vyznamné posta-
veni na dvorie perského krale. Jeho sen i vyklad tohoto snu odhaluji BoZi zamér
se v§im, o ¢em se v knize vypravi. Po Mardochaiové boku vystupuje Zidovka
Esthér, ktera vérné plni Bozi prikazani i jako manzelka perského krale (kapito-
ly 1-2). OhroZeni Zivota je v LXX mnohem naléhavéjsi nez v MT, jak napovida
apokalypticky charakter dodatku A. Text dekretu o vyhlazeni Zid{i v dodatku B
navazuje na projevy starovékého antisemitismu. Mardochaiova a Esthéfina
modlitba (dodatek C) jsou volanim k Bohu ve smrtelném nebezpeci. Text sahajici
od 3. kapitoly po zavér dodatku C miZeme povaZzovat za druhou ¢ast septuagintni
knihy Esthér. V dodatku D je barvité rozvinut Esthéfin vstup ke krali, o némz
se MT zminuje stru¢né ve dvou versich. Tato scéna znamena pred¢l ve vypraveé-
ni, nasleduje vypravéni o zachrané¢. Dodatek D a usek textu od 5,3 po 9,19 Ize
povazovat za tieti ¢ast. Dekret protichtidného obsahu (dodatek E) vzhledem
k predchazejicimu (B) ukoncuje nepiatelstvi, takZe rozsah nasledujicich boj
je ve srovnani s MT nepatrny. Zavére¢na ¢ast (od 9,20 po 10,2) se vyznacuje
motivem sepisovani. V8echna ustanovenijsou porizena pisemnou formou, a to
Mardochaiem, Esthérou i kralem. Zddraznéni psané podoby i takzvany kolofén
o prekladu (F 11) dokazuji, ze septuagintni podobé€ se pripisuje zvlastni autorita.
V zavéru knihy (10,3 a dodatek F) je opét hlavni postavou Mardochaios, ktery
se hlasi ke svému lidu a uvazuje o Bozi zachrané. Usek textu sahajici od 9,20
po 10,2 miZeme spolu se zavérem 10,3—F 10 povaZovat za ¢tvrtou ¢ast knihy.

3.3 ESTHER V ALFA-TEXTU

Druhy recky text zvyraziiuje mnohem vice nez obé predeslé verze nepratelstvi
mezi Amanem a Mardochaiem. Naptiklad v $esté kapitole je vzhledem k MT
a LXX doSiroka rozvinuto téma, jak Aman radi krali ohledné prokazani pocty
vyznamenanému ¢loveéku. VSe, co poradil, musi pak ucinit svému protivniku
Mardochaiovi. Takzvany alfa-text se rovnéz vyznacuje jinym pojetim Esthéry.
Zatimco v MT a LXX je vykreslena jako postava, ktera se takika vyrovna Mar-
dochaiovi, vidi ji alfa-text jako sotva dospé€lou divku, ktera musi poslouchat
Mardochaie, kdyz se ma u krale primluvit za sviij lid. Jeji snaha by ani nevedla
k uspéchu, kdyby Bih nezasahl béhem tfeti hostiny, kterou porada. V zavéru se

% Tvar vlastniho jména Esthér pouzivame v§ude tam, kde se jedna o nazev nékteré z feckych
verzi nebo o jméno hlavni hrdinky v nékteré z téchto verzi — na rozdil od podoby jména Ester,
vychazejiciho z hebrejstiny.
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ovSem predstavuje jako iniciatorka vzniklych boji, zatimco Mardochaios usta-
novuje svatek na pamatku zachrany zidovského naroda. V poslednich versich
predklada Mardochaios vyklad svého snu bohosluzebnému shromazdéni, které
odpovida chvalou. Je mozné, Ze tyto verse jsou stopou liturgického pouzivani
této verze knihy Ester.

3.4 POKUSY O DATOVANI

Nedochovaly se zadné rukopisy knihy Ester, které by pochazely z doby pied
pielomem letopoctu. Pokusy o datovani jednotlivych verzi zlistavaji tedy hypo-
tetické. Nekteré historicky spolehlivé poznatky o perském kralovském dvore
se povazuji za znamky vzniku hebrejské verze na sklonku doby perské. Tyto
poznatky vS§ak mohly byt zprostfedkovany feckymi autory. Jeden z hlavnich moti-
vii knihy, nepratelstvi vii¢i Zidaim, je viak dolozen v dobé helénistické. Pokud
bychom povazovali tdaj v takzvaném kolofonu (F 11) o egyptském vladarském
paru (Ptolemaios a Kleopatra) za historicky spolehlivy, jevi se jako doba vzniku
septuagintni verze rok 78/77 pt. Kr., nebot tehdy vladl Ptolemaios XII. Aulétés
se svou manzelkou Kleopatrou V. Tato verze se obraci také na nezidovské adre-
séty, jimz zdivodiiuje pravni oporu pro Zivot Zidd jako ob&and statu. Alfa-text
mobhl snad byt vytvoien zidovskym autorem v Rimé na zacatku étyficatych let
1. stoleti po Kr. Tento autor mohl vnimat Agrippu, vnuka Heroda Velikého, jako
nového Mardochaie. Agrippa se totiz zastaval Zidd, zijicich v fimské i18i.° Mohl
se tedy svym zidovskym soucasnikiim jevit jako zachrance, ktery se v mnoha
vécech podoba Mardochaiovi. Takto by alfa-text zapadal do kontextu tehde;jsi
zidovské literatury v fimské 1ii.5

% Srov. Schwartz, Daniel R., Agrippa I [the First]: the last king of Judaea, Texte und Studien
zum antiken Judentum 23, Tiibingen 1990, s. 96—106.
7 Ke stejnému zavéru dochazi De Troyer, K., Rewriting the Sacred Text, Atlanta 2003, s. 89.
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4. CHARAKTER PREKLADU V SEPTUAGINTE
AV ALFA-TEXTU

Preklad obou feckych verzi do ¢eStiny se snazi, nakolik je to proveditelné, pre-
kladat konkordantng, aby i v prekladu zlistaly zachovany vazby intratextualni
(uvnitt jedné verze) a intertextualni (mezi jednotlivymi verzemi).

4.1 SEPTUAGINTA

Prvni fecky text (bez dodatki) je pravdépodobné prekladem hebrejské predlohy,
ktera byla blizka dnesnimu MT (tti ver§e MT v LXX zcela schazeji: 4,6; 9,52 9,30).
Text Sesti dodatkd rozSifuje preklad ve srovnani s MT takrka o 80 %. Je velmi
obtizné sestavit presnou konkordanci MT s LXX, protoZe v kazdém versi narazime
na vetsi ¢i mensi rozdily.%® Presto Ize zachytit zptisob prekladani alespon v néko-
lika bodech: LXX vynechava (prevadi dvé slova MT, ktera maji podobny vyznam,
pouze jednim slovem; vypousti pleonastické a zveli¢ujici vyrazy), rozsituje (vysveét-
lujicim vyrazem; teologizujicim dodatkem), vétSinou parafrazuje, nékdy ovsem
preklada doslova, coz dokladaji lexikalni a syntaktické hebraismy. PouZiva unikat-
nich reckych vyrazt a vytvari neologismy. LXX rozumi vétS$in€ vyrazi pobiblické
hebrejstiny, o nékterych ma pochybnosti a jiné chape nespravné.®®

4.2 ALFA-TEXT

Druhy fecky text je zhruba o 50 % delSi nez MT (svou roli pritom hraji dodatky).
Je ovSem krat$i nez LXX, a to nejen v textu dodatkd, ale i v zdkladnim textu. Pri
srovnani AT s LXX se ukazuje, Ze AT a LXX maji ¢asto totézZ nebo podobné znéni,
pfipadné nektera slova nebo slovni spojeni LXX se objevuji na jiném misté v AT.
Tato skute¢nost naznacuje, Ze AT by mohl byt prepracovanim LXX.

Na mnoha mistech se v§ak AT od LXX i od MT lisi. Napadné se to projevuje
napiiklad ve druhé kapitole. Zatimco MT i LXX poskytuji Siroky prostor k popisu
domu pro Zeny, AT se jim skoro viibec nezabyva. Naproti tomu jsou neékteré scény
v AT daleko vice rozvinuty nez v LXX a MT (napft. projevy ucty Mardochaiovi
v Sesté kapitole). Navic nékteré doslova prevedené hebrejské slovni obraty plisobi
v fe¢tin€ jako hebraismy (kalky). Tyto jevy vedly k domnénce, Ze predlohou AT
mobhla byt urcita verze hebrejského nebo aramejského textu, odlisna od MT. Jeji
existenci mizZeme ovSem jen predpokladat.

% Pokusila se o to Hanna Kahana, Esther, [uxtaposition of the Septuagint Translation with the
Hebrew Text, Leuven 2005.

¢ Textové doklady ke vSem témto jeviim uvadi Hanna Kahana, Esther, luxtaposition of the
Septuagint Translation with the Hebrew Text, Leuven 2005, s. 441-462.
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4.3 PREKLAD DO CESTINY

Komentovany pieklad do ¢eského jazyka chce zachytit svébytnost obou feckych
verzi vzhledem k hebrejské , predloze®. Ukazuje se totiz, Ze vytvoreni feckych
verzi nebylo pouhym prevodem masoretského textu do fectiny, ale spiSe tvorivym
procesem zpracovani odlisnych tradic, které zachycuji stejnou biblickou latku.™
Nékteré soucasné nazory pripoustéjii opacny proces, tedy zkraceni starsi a delsi
fecké verze do podoby sou¢asného masoretského textu.”

Preklad byl zaroven vytvaren s umyslem co mozna nejveérnéji napodobit jed-
nak rozdily a shody v textech LXX a AT, jednak kolisani stylistické trovné obou
feckych textd, zejména vyssi styl dodatkd B a E v obou verzich oproti zbylému
textu, ale také ponékud elegantnéjsi vyjadiovani AT oproti LXX. S tim souvisi
také snaha pokud mozno napodobit v ceském piekladu hebraismy, které jsou
v obou feckych verzich vyrazné pfitomné.

Preklad zachovava jednotnou terminologii v§ude tam, kde se zd4, ze autor
feckého textu volil tytéZ vyrazy zdmeérné. To se tyka zejména jednotlivych hod-
nosti a funkei na kralovském dvore, kralovych atributd, oficidlnich vynosti apod.:
6 dpxwv prekladame vzdy jako ,,predak®, 6 atpatyyds ,,vojeviidce®, 6 Thpavvog
yvladce®, 6 catpdmys ,,satrapa®“, 6 Tomapyns ,,mistodrzici®, 6 fyovuevog ,velitel;
6 év 7§ adAf ,dvoran®, 6 didog ,pritel” (k riznym vyznamim viz komentar
na str. 34), 6 didxovog ,,ufednik®, 6 codds ,radce”, 6 ciuBovios ,poradce,
6 dUNak ,strazce”, 6 ypappatels ,pisar, 6 oixdvopos ,,spravce®; 6 Aettovpyds
wslouzici“, 6 mals ,,sluha“, % maidioxy ,sluzka“, i dovAy ,sluZebnice®, 4 &Bpa
Hdruzka“; 9 pafoos ,zezlo“, Td oxfimtpov ,vladarskd berla®, v émotodn ,list*,
Ta yeypappéva Llistina®, ta ypappata ,vynos“ nebo ,zaznam*, t6 mpéotayua
yhatizeni“, o véutpov ,,predpis®, o &xfepa ,,vyhlaska“. Jednotné rozliSujeme

¢ I3 ¢ A

ale napt. také 7 doxn ,hostina“, 6 métog ,,hodokvas®, 6 xwbuwv ,pitka“; t& ipndtia

0 Takzvana ,,Rewritten Bible“. Srov. Tov, Emmanuel ,,The ,Lucianic‘ Text of the Canonical
and Apocryphal Sections of Esther: A Rewritten Biblical Book®, in: tyz, The Greek and Hebrew
Bible: Collected Essays on the Septuagint, VT Suppl. 72, Leiden 1999, s. 535-548.

- Josephus bietet, genau wie die verschiedenen Fassungen der Septauginta, einen ldngeren
Text, in den Gebete eingefiigt sind. Er tiberliefert offensichtlich die urspriingliche ldngere
Fassung. Mit diesen griechischen Zeugen konnte der hebréische Text in den heutigen Bibeln
als Kurzfassung verstanden werden, die Rabbinen im 2. Jh. n. Chr. im Interesse des Uberlebens
vorgenommen hatten: Um den Zusammenhalt der Diaspora zu stiarken, wurde die Bedeutung
des Gelobten Landes hervorgehoben. Vorstellbar ist, dass die Redaktoren damals das Pesach-
fest tiber den Sabbat stellten und ihm das Purimfest mit seinem Einverstdndnis in der Diaspora-
situation unterordneten. Bestimmte Stellen im Ester-Buch deuten darauf hin. Daher liegt der
Schluss nahe, dass das hebridische Ester-Buch von rabbinischen Kreisen entsprechend gekiirzt
wurde.“ Viz Nodet, Etienne, ,,Flavius Josephus und die Heiligen Schriften: Spurensuche zur
Entstehung der Bibel®, in: Welt und Umwelt der Bibel 32 (2/2004), s. 60.
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»Saty“ nebo ,,8at“, 9 oToA] ,Fiza“, o Evdupa ,roucho®, ) obvs ,have. Dilezitou
oblasti, kde dodrzujeme vyrazovou jednotnost, jsou pak rovnéz emocionalni
stavy, prosby, asudky a rozhodnuti.

4.4 KOMENTAR

Filologické a vykladové poznadmky pod hlavnim textem vychazeji z poznatk, podle nichz
kazda z obou zndmych feckych verzi knihy Ester, septuagintni (zkracené LXX) i takzva-
ny alfa-text (zkracené AT), predstavuje ponékud odlisné pojeti vypravéného déje i jeho
duasledkt ve srovnani s hebrejskym, masoretskym textem (zkracené MT). Zminéné dve
recké verze (LXX a AT), které uvadime paralelné ve dvou sloupcich tak, aby vynikly jejich
shody a rozdily, porovnavame déle s masoretskym textem coby vychozi ,,predlohou” pro
preklad, a to zejména na mistech, ktera jsou dilezita pro spravné porozumeni.

V prekladu obou reckych verzi uvadime v hranatych zavorkach slova, ktera nejsou
v reckém textu, ktera je vSak nezbytné doplnit, aby preklad odpovidal ceskému zptsobu
vyjadrovani. Clenéni a zptisob znaceni hlavniho textu (kapitola, vers) i dodatki (velké
pismeno oznacujici dodatek, vers) prebirame z Hanhartova kritického vydani LXX a AT
(19832).

V ¢eském prekladu vlastnich jmen se pridrzujeme jejich fecké podoby, napft. Esthér,
Mardochaios atd.



edice
Septuaginta

KNIHA ESTER

V RECKYCH VERZICH
(SEPTUAGINTY

A ALFA-TEXTU)

Z teckych originalii pelozila Veronika Cernuskova,
uvodem a komentarem opatril Petr Chalupa
Typografie Zbynek Kocvar

Vydalo nakladatelstvi Vysehrad, spol. sr. 0.,

v Praze roku 2016 jako svou 1451. publikaci

Vydani prvni. AA 6,43. Stran 136 (text 128, bar. pfil. 8)
Odpovédna redaktorka Radka Fialova

Vytiskly Tiskarny Havlickav Brod, a. s.

Doporucena cena 228 K¢

Nakladatelstvi Vysehrad, spol. sr. o.
Praha 3, Vita Nejedlého 15

e-mail: info@ivysehrad.cz
www.ivysehrad.cz

ISBN 978-80-7429-644-4





