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KAPITOLA 21
Ze poznani neplyne a nepochézi z poznavaného,
tedy z predmétu, nybrz z poznavajiciho samého

Mam-li vidét néjakou véc, musim mit oc¢i; jsem-li slepy, neuvi-
dim nic. Mam-li sly$et, musi ve mné byt sluch, protoze kdybych
byl hluchy, nic bych neslysSel. Mam-li ochutnavat a rozliSovat
chuté, musi to véechno byt pfedem ve mné, kdyby nebylo, nemohl
bych citit, co je studené nebo teplé, sladké nebo kyselé. To nevy-
vratné prokazuje, ze poznani neplyne z objektu neboli pfedmétu,
nybrz z toho, kdo jej nahlizi a poznava, to jest z oka, a ne z pred-
métu. Tim, z ceho vychazi cognitio, je cognoscens, nikoli cognoscibile
obiectum. Iudicans je tim, z ¢eho musi vychazet iudicium a v ném
i byt, nemuze tim byt obiectum iudicandum.

Je ovsem dvoji iudicans a iudicabile ¢i iudicatum: jedno je acti-
vum, tedy ¢inné, druhé passivum, ¢ili trpné. Kdyby vsak mél soud
¢i poznani vychazet z objektu a ne z oka samého, muselo by z toho
nutné plynout, ze kdyby néjaké obiectum ¢ili predmét posuzovalo
nebo vidélo deset lidi, museli by z né¢ho pfijmout a vzit stejny
a nerozdilny Gsudek a poznani, coz se ale nedéje. Nebot co oko,
to zvlastni poznani a posouzeni néjaké objektu. Kolik hlav, toli-
kero soudii, kolik ¢tenati, tolikero [riznych| porozuméni - coz
by bylo jinak, kdyby poznani a soud vstupovaly z objektu do oka.
S jakym okem kdo k pfedmétu ptrichazi, podle toho jej i poznava,
vidi a posuzuje. Je-li oko v tobé vpravdé svétlé, pak i tvé poznani
a soud budou vpravdé svétlé a nebude v nich omyl. Paklize je vSak
tvé oko posetilé a temné, i tvoje vidéni, poznavani a souzeni bude
falesné a nespravné. Proto s jakym okem pfijdes, tak i uvidis objekt
a tak budes o ném soudit. Z toho tedy plyne, ze v§echno poznani
vchazi zevnitt skrze oko do objektu a ne z objektu do oka. To
dosvédcuje zkusenost a svétlo prirody, protoze Bith vyvedl vsechny
véci zevnitt ze skrytosti na svétlo, z duchovniho do télesného.
Proto vse viditelné musi byt spatfovano, poznavano a posuzovano
prostrednictvim neviditelného ducha.

Ach, Boze, neviditelny, skryty stvoftiteli, jenz vSecky véci vidis
zevniti v sobé samém, jesté nez vzniknou, ty, jenz jsi stvoril
i andély, aby vse (jako ty) nahliZeli zevnitf, sami v sobé, ty jsi
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vidéni, poznavani a souzeni v kazdém, tys povolal vSechny véci
z neviditelného ve viditelné, aby byly hmatatelnymi predméty,
osvit nase temna srdce, abychom nepopirali oko, jez jsi nam dal,
a nezbyde nam nez doznat, ze véechno poznani plyne z oka do
predmétu a vSechen soud musi vychazet ne z objektu, ale z posu-
zujiciho. Tak budeme zachranéni a vysvobozeni z mnohého omylu.

KAPITOLA 22
Diikaz na zakladé Pisma, Ze predmét nevnasi
do poznavajiciho soud ani poznani

Ne nadarmo pravi Pan (Matous 6): ,Je-li tvé oko svétlé, bude

7

icelé tvé télo svétlé, ale je-li tvé oko temné, i tvé télo bude temné. 1
To znamena: je-li tvé srdce osviceno ve vire, Cetls Pismo dobre,
nebot je ve shodé s tvym srdcem a vSechny tvé vyklady plynou
z Ducha, pravého to oka. A naopak, jsi-li nevérici, je tvé oko temné
a véechno tvé Cteni a vykladani je falesné, vychazi toliko z litery,
takze sam sebe i druhé okolo sebe budes$ uvadét do vééné temnoty.
Neékteti tvrdi, ze Pismo je jasné a zfetelné"s, ¢imz chtéji dovodit,
ze je tieba z ného Cerpat viru cili poznani Krista, ale nefikaji uz,
pro koho je jasné a zfetelné — totiz pro ty, jejichz vira v Boha je

vv/s s

ryzia jejichz srdce je poucené, kdezto nevéficimu je temné a tmavé

12 Sryv. Mt 6,22n.

13 Myslenka, Ze Pismo, které vyklada samo sebe (sui ipsius interpres), je kazdé-
mu véiicimu jasné, patii Lutherovi. Zatimco stfedovéka scholastika rozvinula
metodu ¢tverého vykladu Pisma (doslovného; alegorického; tropologického
¢ili moralniho; anagogického ¢ili mystického ¢i eschatologického), humanis-
té spolu s Lutherem tento vyklad odmitli (viz vy$e pozn. 686 s Erasmovym
poukazem na ,voskovy nos“ Pisma, ktery se vztahuje pravé k riznym, ¢asto
krkolomnym interpretacim Bible). Luther, nasledujici v tom v zasad¢ Erasma,
byl ptesvédcen, ze obtiznd mista v Pismu lze pochopit jejich srovndnim
s jinymi biblickymi misty. Podobnou metodu voli posléze Franck, oviem
se zcela jinym zamérem: srovnani rznych vyrokd Bible podle néj ukazuje
jejich nefesitelnost na roviné rozumu; ¢loveék se musi stat ,blaznem a ditkem
Bozim®, tedy dosahnout vnifniho, duchovniho pochopeni Pisma, které vzdy
zUstava pro rozum ,vécnym paradoxem® (Paradoxa, s. 4 a 6; ,Vorrede®). Toto
pojeti, jak vidno z dalstho textu, sdili také Weigel.
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a zustava pro néj skryté a zastfené. Proto s jakym okem k Pismu
pfistoupis, tak je i uvidi§ (jak bylo uz vicekrat fe¢eno). Nasadis-
-li si modré bryle, budou se ti vSechny objekty jevit modré, i kdyz
modré nejsou. Nasadis-li si bryle ¢ervené, budou se ti vSechny
objekty zdat cervené, i kdyz ¢ervené nejsou. Nemas-li v sobé cha-
pani skrze Ducha, pak se ti zda Pismo rozpolcené a rozporuplné,
ikdyz je v duchu jednotné.”t Proto chces-li uzivat Pismo s uzitkem
a plody, musi byt poznani a soud nejprve v tobé a plynout z tvého
duchovniho oka, a nevchdzet dovniti teprve z piedmétu. Vezmi si
takovyhle ptiklad: Bible je jeden jediny a nehybny pfedmét (jak
bylo uz zacasté feceno). Bude-li tu sto ¢tenait, kazdy ji pochopi
podle své hlavy. Pravim, kazdy podle své hlavy, to jest ze svého oka,
ne z pfedmétu. Kdyby mél soud a poznani plynout z predmétu,
namisto z osviceného, véficiho oka a Ctenare, zajisté by vsech sto
Ctenait pfijalo z predmétu ¢ili objektu jedno a totéz nerozdilné
porozuméni viem ¢lanktim, jenze tak tomu neni. Spi§ je tomu tak,
Ze quot homines tot sensus, kolik lidi, tolik pochopeni. Proto se ndm
k nasi vlastni $kod¢ ukazuje, ze poznani a soud spociva v pozna-
vajicim a soudicim, a ne v objektu. Hle, stejné je tomu se vSemi
témi, kterym litera slouzi k tomu, aby ze sebe délali dozorce nad
kacitstvim; ponévadz oko maji slepé a svédectvi ducha jim chybi
,popiraji oko [ducha], jez v sobé maji, takze po zptisobu svého
vlastniho oka, které je temné a ¢erné,”s povazuji Krista a v§echny
jeho nasledovniky za dably a sviidce a odsuzuji je.

Ach, Boze, tys ndm vSem na pocatku stvofil ryzi jasné oko,
v némz jsi nam dal svého Ducha, abychom nezili podle télesného,
vnéjsiho clovéka, nybrz podle ¢lovéka vnitiniho. Protoze jsme se
vSak odchylili a stali jsme se vnéj$imi svétskymi lidmi a na vnitini
poklad jsme zapomnéli,”® nechals nas praveé to, co jsi skryl v nas

m Srv. S. Franck, Das verbiitschiert Buch, ,Vorrede®, s. gr—v; tyz, Kronbiichlein,
2. ,Eitelkeit der Kiinste®, s. 136n. — P¥imér s barevnymi skly podobné uvadi téz
Tauler V4 (21,9nn), Kusansky (na vice mistech, napt. De visione Dei, kap. 19, in:
Opera omnia V1,21) ¢i Luther (Predigten iiber das 2. Buch Mose, WA 16,143: ,Nas§
rozum hledi skrze barevné, ¢ervené ¢i modré sklo, a to nemiize s o¢i sejmout,
a tak vSechno, co vidi, musi byt taktéz cervené, modré nebo zelené...%).

5 Srv. Mt 6,22n.

16 Srv. Mt 13,44; 2K 4,7.
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samych, zapsat pismem, jez ndm ma byt svédectvim, atéchou,
varovanim, poucenim atd. Ach, vyslehni z nas, ty svétlo pravé, ote-
vii ndm pochopeni svym Duchem, jenz Pismo diktoval a zapsal,
abychom s Antikristem marné neusilovali o to, nalézt rozsouzeni
v litefe, tedy v objektu, nybrz abychom ve tvém svétle vidéli svét-
lo,"7 zevnitf, s velikou rozkosi a radosti, a Pismo svaté brali a uzi-
vali jako drahocenny dar, jenzZ nam ma byt svédectvim."® Amen.

KAPITOLA 23
Ze jediné vira predstavuje pravy soud,
jakoz i poznani Boha a zkoumani duchu

Spasna vira je thrnem ctnosti a v§im, co lze nazvat dobrym nebo
néco dobrého prinasi, a stejné tak je i mirou, pravitkem, voditkem,
méritkem, jimz se vyméfuje nebesky Jeruzalém se svymi obyva-
teli. Nediv se, pravim-li, Ze vira je v§im, nebot je soudem, jimz se
rozpoznavaji a posuzuji vSechny sekty, je okem, jimz se zkoumaji
a nahlizeji vSichni duchové.”? Kdo ma viru, ma Krista a vSecky
véci v Kristu, kdo ma viru, toho zdklad je nehybny a jeho dim
nestoji na pisku, nybrz na skdle.* Prava vira neni totiz dilo lid-
ské, nybrz dilo a dar Bozi. V odevzdaném ¢lovéku proto vse dobré
pusobi sam Buh, ano, on sam se skrze viru vklada do srdce, takze
prebyva v ¢lovéku — a tomu fikame Kristus. Takova vira ¢ili Kris-
tus v nas piebyvajici presazuje ¢lovéka z pfirozenosti do milosti,
obnovuje, posvécuje, ocistuje, ospravedlnuje a osvécuje ¢lovéka,
ktery se stdva novym stvofenim, skrze Krista'* stvofenym k dobrym
skutktim, takze pak uz ¢lovék nepatfi sam sobé¢, ale Bohu. Kazdy

[vpravdé] véfici je odnat sim sobé a odevzdan Bohu, v takovém
¢lovéku Bith poznava sam sebe.

w7 Srv. Z 36,10.

u8 - Srv. Mt 24,14: ,A toto evangelium o kralovstvi bude kdzano po celém
svété na svédectvi véem ndrodam...“

19 Srv. 1] 4,1.

20 Srv. Mt 7,24nn; 1K 3,10.

2t Srv. 9K 5,17
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Z tohoto bozského poznani pak vychazi soud o vSech predmeé-
tech a Pismo se bere jako svédectvi, jezto je ve shodé se srdcem.
Takovy ¢lovék nema zapotiebi véfit tomu, co se protivi jeho srdci.’
Ano, kdo sam sebe k vife nuti a véfi proti svému srdci, ten jenom
sam sebe presvédcuje, Ze je vérici, jenze tomu tak neni, protoze
mu schazi to nejlepsi, totiz svédectvi Ducha, a proto nemutze ani
vynéget soud nad sektami, jelikoz nemé Ducha Kristova (Rima-
nim 8). Kazdy proto zkoumej nejprv sim sebe, zda je véfici,
zda v ném prebyva Kristus (2. list Korinskym 13).2¢ Kdo jej nema,
tomu schazi méftitko a voditko, podle néjz by zkoumal duchy,
poznaval objekty, cetl Pismo, rozeznaval pravdu a lez. A naopak,
kdo jej ma, ten ma oko, jimz nahlizi vSechny predméty a jemné roz-
liSuje, a ma téz métitko, diky némuz oddéli lez od pravdy. Nebot
kdo chce védét, co je falesné a kfivé, ten musi nejdiiv znat, co je
rovné a pravé. A to vsecko €ini vira, z niz vychazi neomylny soud
o vSech predmétech.

Ach, Boze, vécéna pravdo, ty nenavidis lez. Ach, Boze, vécny
zivote, ty pfemahas smrt. Ach, Boze, svétlo pravé, ty zapuzuje$
temnotu. U¢in ve mné svym Duchem spasnou viru, aby mé oko
bylo osviceno a ja vidél a rozliSoval falesné od pravého, stiehl se
temnoty a smrti a poznaval u vSech ducht pravdu, zdali jsou od
tebe. Amen.

KAPITOLA 24
Ze rozliSovani duchit nemame hledat ve vnéjsich knihach
lidi, kde je nelze nalézt, nybrz uvnitf v duchovni knize
srdce, pricemz Pismo svaté mame nadto vzit k dosvédceni

Dfiv nez jsem dospél k pocatku pravé viry a kdyz jsem se spolu
s ostatnimi minil zalibit ne Bohu, nybrz davu, nejednou jsem se
notné trapil s tim ¢i onim ¢lankem a byl bych rad védél, o€ se opfit.

122 Sry, R 2,14n.

3 Srv. R 8,16; 8,9.
24 Srv. 9K 13,5.

%5 Srv. 1] 4,1
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