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KRUTOST A VYKOUPENI

»--.abychom si koupili nuzdky za stfibro,
uboZdka pro pdr opdnki”
- Stary Zékon, Amos 8:6

MOZNA JSTE SI povsimli nekoneénych polemik mezi témi, kdo povazuji penize za zbozi a témi,
kdo je pokladaji za symbol dluhi. Kdo z nich ma pravdu? V tuto chvili uz by ndm mélo byt
jasné, ze jedniidruzi. Keith Hart, pravdépodobné nejzndméjsi soucasny antropolog zabyvajici
se problematikou penéz, na tento fakt poukazal uz pfed mnoha lety. Kazda mince, jak trefné
podotkl, ma dvé strany:

Prohlédnéte si jednu z minci, které nosite po kapsdch. Na jeji licové strané
je symbol politické moci stdtu, kde byla mince vyrazena, na rubu najdete jeji
pfesnou sménnou hodnotu. Prvni strana ndm tak pfipomina, Ze je to stdt, ktery
ruci za svou ménu a Ze penize jsou vyjddienim vazeb mezi lidmi dané spolecnosti.
Ta druha zase oznacuje minci jako predmét, ktery vstupuje do konkrétnich vztah(
s jinymi vécmi.!

Je ziejmé, Ze plivodnim ucelem penéz nebylo pfekonat potiZze spojené se sménnym
obchodem mezi sousedy - pfedevsim proto, Ze neexistoval diivod se do takového obchodu
poustét. Na druhou stranu, i Cisté Gvérovy penézni systém by mél velké nevyhody. Je totiz
zalozen na divéfe, ktera je ve svété konkurence vzacnou komoditou vzacnym jevem - zvlasté
pii obchodovani s cizinci. Za vlady fimského cisafe Tiberia byla kupni sila minci s jeho
portrétem nejspis podstatné vyssi nez hodnota stfibra, z kterého byly vyrobeny? - diky tomu,
ze Tiberiova vlada byla ochotna uznat jejich nominalni hodnotu. Podobné to bylo i u dalsich
starovékych minci. V Persii tomu ale ziejmé vlada naklonéna nebyla a je jisté, Ze ani vlady
v Maurijské ti§i nebo Ciné. Ohromné mnozstvi fimskych zlatych a stiibrnych minci se tak
dostalo az do Indie a dokonce do Ciny; podle vieho je to také hlavni diivod, proé byly ze zlata
a sttibra v fimské 7isi vyrabény.
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To, co bylo fe¢eno o velikych impériich, jako byl Rim nebo Cina, plati tim spiSe i 0 sumerském
¢ifeckém méstském statu a o riznych kralovstvich, méstech i malych kniZectvich stredovéké
Evropy nebo Indie, které tehdy pfipominaly rozbitou Sachovnici. Jak uZ jsem upozornil,
Casto nebylo moc jasné, co je uvnitf a co vné. V prosttedi malych i velkych mést, cirkevnich
vyménou za smazani dluhd a vSichni to o ném védéli. Jeden ¢éitankovy pfiklad za vSechny:
v nékterych méstech Siamu se v devatenactém stoleti misto drobnych minci bézné pouzivaly
¢inské hraci znamky z porceldnu podobné dnesnim pokerovym zetontim, které vydavaly mistni
herny. Kdyz se stalo, Ze nékterd z nich musela byt uzaviena nebo pfisla o licenci, majitel byl
povinen poslat do ulic vyvoldvace s gongem a vyhlasit, Ze kazdy, kdo vlastni zminéné znamky,
sije do tfi dnd mdZe nechat vyplatit.® Pro vétsi obchodni transakce se samoziejmé vyuzivalo
platidel bézné pfijimanych i jinde mimo komunitu, obvykle opét stfibrnych a zlatych minci.

Podobné vydavaly po staleti i anglické obchody vlastni dfevéné, olovéné ¢éi kozené
symbolické mince. Postup byl z formalniho hlediska nezdkonny, ale udrzel se az do relativné
nedavné doby. Zde je piiklad minci jistého Henryho, majitele obchodu z méstecka Stony
Stratford v Buckinghamshiru v sedmnactém stoleti:

Zcela evidentné jde stéle o stejny princip: Henry vydaval dluzni dpisy ve formé drobnych
minci, kterymi pak bylo mozné v jeho obchodé platit. Jako takové mohly teoreticky kolovat
mezi mnoha lidmi, hlavné Henryho pravidelnymi zakazniky. Na druhou stranu ale bylo velmi
nepravdépodobné, Ze by se dostaly ze Stony Stratfordu nékam daleko - ve skutecnosti se
pohybovaly po dzemi v rozsahu pdar blokli kolem Henryho kramku. Pti vétsich obchodech
kazdy vcetné Henryho pozadoval platbu v penézich, kterymi se dalo platit kdekoli,
ive Francii nebo Italii.*

Béhem témeéf celych déjin se pouzivala neuvéfitelnd smeésice riznych typti mény, a to
iv zemich, kde existoval promysleny trzni systém. Nékteré z platidel pochdzely ze sménného
obchodu mezi cizinci - typickymi piiklady jsou kakaové boby ze zemi Stfedni Ameriky nebo
cihlicky soli z Etiopie.®> Jiné vzesly z ivérovych systému a ¢asto nekonecnych dohadt o tom,
jaky druh zbozi je pfipustny pro zaplaceni dani a dal$ich dluht. Mnoho informaci o rozlozeni
politickych sil v konkrétni dobé na konkrétnim Gzemi lze zjistit z toho, kterym zbozim bylo
mozné splacet zdvazky. Napfiklad péstitelim tabaku v koloniadlni Virginii se podafilo prosadit
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zakon ukladajici obchodnikdm pfijimat tabdk jako platidlo, podobné stfedovéci rolnici
z Pomofanska dokdzali pfesvédcit své vévody, aby bylo mozné platit dané, clo a dalsi poplatky
vinem, syrem, paprikami, kufaty, vejci a dokonce i sledi, ackoli vyse téchto poplatkd byla
zdkonné stanovena v penézich. To se samoziejmé ani trochu nelibilo pocestnym kupctm, kteii
kviili placeni mytného s sebou bud museli zminéné zbozivozit, nebo si je koupit, kdyz dorazili
na pomoranskeé izemi - samoziejmeé za velmi nadsazenou cenu.b Tato praxe byla tehdy mozna
v oblasti, kde Zzilo vice svobodnych rolnikd nez nevolnikd a ti méli pomérné velky politicky
vliv. Vjiné dobé a jinych zemich naopak pfevladaly zajmy kupcti a Slechty.

Penize tedy vzdy byly nééim mezi zbozim a prostfedkem k umoteni dluhi. To je mozna také
ddvod, pro¢ mince - kousky zlata a stfibra, které samy o sobé pfedstavuji hodnotné komodity
amajijesté vyssicenu, kdyZjsou opatfeny znakem piislusné politické moci - pro nas predstavuji
¢im penize viibec jsou. Navic vztah mezi obéma byl pfedmétem stalého politického sporu.

Jinak Yeceno, boj mezi statem a trhem, vlddou a obchodniky nenf lidstvu vlastni.

LB O O

Vratme se nyni na zacatek - pivodni piibéhy o sménném obchodu a o prvotnim dluhu spolu
na prvni pohled nemaji viibec nic spoleéného. Svym zplisobem jsou ale dvéma stranami téze
mince, jeden vyplyva z druhého. Staci si predstavit lidsky Zivot jako sled obchodnich transakei
a budeme schopni vnimat nas vztah viéi svétu jako dluh.

Rad bych to dokazal, a tak dovolte, abych si vzal na pomoc moznd piekvapivého svédka,
Friedricha Nietzscheho - muZze, ktery nezvykle jasné chdpal, co se stane, kdyz se pokusite
uvidét svét o¢ima obchodnika.

Jeho kniha On the Genealogy of Morals (¢esky vydala pod ndzvem Genealogie mordlky Aurora,
2002) vysla v roce 1887. Nietzsche v ni za¢ind argumentem, ktery je jako vystfizeny z dila
Adama Smithe - s tim rozdilem, Ze Nietzsche jde jesté dal, nez se odvazil Smith, a tvrdi, ze
nejen sménny obchod, ale také prodej i koupé pfedchazi jakékoli lidské vztahy. Pocit osobniho
zévazku ma podle ného svijj piivod:

ve viibec nejstar$im a nejpivodnéjsim osobnim vztahu, ve vztahu mezi kupcem
a proddvajicim, véfitelem a dluznikem. Vtomto vztahuse poprvé povysil clovék nad
clovéka, zde se poprvé porovndval jeden Elovék s druhym. Zatim nebyla nalezena
civilizace na tak nizké drovni, aby v ni nebylo ani stopy po takowych vztazich.
Stanovit ceny, vymezovat hodnoty, vymyslet rovnocenné nahrady, sménovat véci
-tohlevsechno zaméstnavalo mysleni lidi v ddvnych dobdach natolik, az se to stalo
samotnou podstatou mysleni. Zde je praplvod lidské mazanosti, zde je ale nejspis
také pocatek lidské hrdosti, pocitu, Ze ¢lovék vynika nad ostatnimi Zivocichy. Je
mozné, Ze slovo clovék - ,man” (z pragermanského manas, mannaz) vyjadfuje
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néco z tohoto pocitu: clovék sam sebe popisuje jako bytost, kterd rozhoduje
o hodnotdch, ocenuje a vyméruje, je ,bytostné vypocitavym stvofenim”. Prodej
a koupé, i s jejich psychologickymi aspekty, casové predchdzeji jakoukoli formu
organizace spolecnosti. Z nejelementdrnéjsich forem individudlnich pravnich
ndrokd se pocinajici cit pro sménu, dohodu, pravo, provinéni, povinnost
a odskodnénfi teprve potom prenes! do nejranéjsich primitivnich spolecenskych
struktur (a do jejich vztah( s jingmi strukturami) vcetné zvyku vymérovat,
vypocitdvat a porovndvat moc s moci.’

Smith, jak si jisté vzpomindte, vidél pivod jazyka - a tim i lidského mysleni - v naSem
sklonu ,vyménovat jednu véc za druhou” a na stejném principu podle ného také zacal fungovat
trh.8 Naléhava touha obchodovat a porovnavat ceny z nds déla rozumné bytosti a odliSuje nds
od ostatnich tvord. Spoleénost vznikla az pozdéji - ato znamend, ze nas smysl pro odpovédnost
vic¢i druhym lidem poprvé vykrystalizoval pouze a jen za podminek obchodovani.

Nietzscheho, na rozdil od Smitha, nikdy nenapadlo, Ze mize existovat svét, kde vSechny
takové transakce okamzité pozbudou platnosti. Domnival se, zZe véfitelé a dluznici vzchazeji
z jakéhokoli systému obchodniho dcetnictvi. Véril, Ze se lidska mordlka vlastné zakldda
piesné na tomto faktu. Vsimnéte si, ikd, ze vyznam némeckého slova schuld je ,dluh”
i ,moralka”. Dluh kdysi s sebou nesl provinéni a véfitelé méli radost, kdyz mohli trestat
insolventni dluzniky, ,poniZovat je vSemi zpisoby a mucit je na téle, coz mohlo znamenat
ito, Ze obéti byl odfiznut z téla tak velky kus masa, aby to vyvazilo vysi dluhu.”® Nietzsche se
dokonce odvazil tvrdit, Ze vSechny ty pivodni barbarské zakoniky, které vypoéitavaly pfesné
sumy za vypichnuté oko nebo useknuty prst pivodné neslouzily ke stanoveni pevné vyse
odskodného za ztratu oka ¢i prstu. Podle ného se jednalo o ustanoveni, kolik z dluznikova
téla sivétitel mlize vzit! Nemd pro to pochopitelné ani Spetku ditkazu (protoze Zadny takovy
neexistuje).! Patrat po takovych dikazech by ale byla ztrata ¢asu. Nejde zde o historicka
fakta, ale jen o cvi¢eni v predstavivosti.

Nietzsche pokracuje: kdyz lidé zacali utvdtet spolecenstvi, zacali si nezbytné pfedstavovat
sv(j vztah k druhym lidem za téchto podminek. Kmen jim zarucuje klid a bezpeéi. Jsou mu
tedy za to dluzni. Pokud se podrobi pravidlim kmene, spldceji tim tento dluh (mame zde opét
~Splaceni dluhu spoleénosti”). Tento dluh zde ale, jak fikd Nietzsche, spoc¢iva také v obéti:

vzdy uznavala sv(j dluh vici predchozim generacim, zvlasté k té prvni, ktera
zalozila kmen [...] Vlddne mezi nimi pfesvédcent, Ze kmen mdze existovat pouze
diky obétem a dspéchim predkl - a Ze lidé jim to mohou splatit opét jen obétmi
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V téchto ,spiritudlné nuznych” a drsnych dobach neexistuje zadné ,zadarmo”.
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Co jim tedy lidé mohou vratit? Obéti (nejdiive primitivné ve formé potravy),
slavnosti, bohosluzby, pocty a nade vSechno - poslusnost pfi dodrzovani zvyki,
které jsou dilem predk(, ale také poslusnost jejich ustanovenim a prikaziim.
Ddvaji jim lidé dost? Tato nejistota pretrvdva a naristd”.™

Nietzsche, ktery stavi na pfedpokladech Adama Smitha o lidské povaze, tim mini, Ze
musime dojit k né¢emu podobnému prvotni teorii dluhu. Na jedné strané dodrzujeme zakony
ptedkd, protoze viéi nim pocitujeme zdvazek. Z toho diivodu také citime, ze spolecenstvi ma
pravo jednat jako ,rozzlobeny vétitel” a potrestat nds, pokud tyto zakony porusime. V $ir§im
slova smyslu nam pomalu za¢ind dochdzet, Ze se ndm nikdy nepovede sviij dluh viicéi pfedkim
splatit a Ze zadna obét (dokonce ani obét naseho prvorozeného ditéte) nds ve skutecnosti
nevykoupi. Nasi pfedkové nam nahanéji hriizu a ¢im silnéj$i a mocnéjsi se spolecenstvi
se rozristaji na krdlovstvi, krdlovstvi na svétové fiSe a i bohové jsou stdle obecnéjsi, maji
daleko vétsi a univerzalnéjsi naroky, viadnou nebestim a vrhaji blesky - az se nakonec promeéni
v kiestanského Boha, ktery jako svrchované bozstvo ,budi v lidech nejvétsi pocit zavazku
na svété”. Ani nas pfedek Adam uz neni vypodobnén jako véfitel, ale jako provinilec, a tedy
idluznik, ktery na nas pfenesl bfemeno prvotniho hfichu:

Tento dluh neni mozné splatit a lidé nakonec pfistoupi i na myslenku, Ze se
nelze vyhnout pokdni a Ze se nemizeme vyplatit (,vécny trest”) ... dokud
najednou nestojime tvari v tvar paradoxnimu a hrlznému prostfedku, ve kterém
sebelitostivé lidstvo nalezlo docasnou Glevu, genidlnimu tahu kfestanstvi: Blh se
obétuje za viny vsech lidi, Bih spldci sam sobé dluh, Blh, ktery jako jediny mlize
vykoupit ¢lovéka z toho, z ¢eho se sam vykoupit nezm(ize - véfitel obétujici se
za dluznika, z ldsky (je tomu mozné uvérit?), z lasky k nému! 2

Vsechno to davd perfektné smysl, pokud vyjdeme z Nietzschova vychoziho pfedpokladu.
Problém je v tom, Ze toto vychodisko je §ilené.

Mdme vSechny ddvody vérit, Ze Nietzsche védél o tom, Ze jeho predpoklad je blaznivy;
o to tu vlastné $lo. Nietzsche vychdzi ze soucasné standardni, bézné ptredstavy o povaze lidi
(kterd je do velké miry rozsifenad i dnes) - Ze jsme raciondlnimi vypocitavymi stroji, Ze vlastni
obchodni zdjmy nadfazujeme zajmim spolecenskym a Ze samotna ,spolec¢nost” funguje jako
docasna brzda pro konflikty, které z tohoto stavu vyplyvaji. To znamena, Ze Nietzsche vychazi
z obvyklych maloméstackych nazord, aby je vzapéti dovedl tam, odkud mohou maloméstacké
publikum pouze Sokovat.

Je to Gctyhodna hra a nikdo ji jesté nehral lépe; je to ale hra, kterd se hraje vyhradné
v mezich maloméstackého mysleni. Nemd co Tici k tomu, co je za jeho hranicemi. Nejlepsi
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odpovédi pro kazdého, kdy by chtél brat vazné Nietzschovy povidacky o primitivnich lovcich,
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ktef{ si vzajemné osekavaji kusy téla kvili neschopnosti platit dluhy, jsou slova skute¢ného
lovce a sbérace, Eskymaka z Gronska, kterého proslavilo dilo danského spisovatele Petera
Freuchena Book of the Eskimos (Kniha o Eskymdcich). Ten vypravi, jak se jednoho dne hladovy
vratil z netispésného lovu na mroZze. Doma nasSel jednoho z lovct, ktery se u ného zastavil
s nékolika stovkami liber masa. Freuchen mu horlivé dékoval, ale lovec rozhoféené namitl:

~1ady v nasi zemi jsme vsichni lidé!” ekl lovec. ,A protoze jsme lidé, pomahame
si navzdjem. Neradi slySime, jak ndm za to nékdo dékuje. To, co jsem ulovil
dnes, mlzes ty ulovit zitra. My tu fikdme, Ze i clovék si dary vychovava otroky,
bicem psy.”*3

Posledni véta je néco jako antropologicka klasika a podobné véty o odmitnuti stanovit
uvéry a dluhy je mozné nalézt v dalsi antropologické literatufe o rovnostaiskych loveckych
spolecnostech. Lovec se nepokladal za ¢lovéka proto, ze byl schopen ekonomickych vypocti.
Byt opravdu clovékem podle ného znamenalo odmitnout takové kalkulace, odmitnout
vymeétovat, kdo co komu dal nebo si to pamatovat, a to z jednoho divodu: kdyby to udélal,
znamenalo by to vytvafet svét, kde zac¢indme ,porovnavat moc s moci, vyméfovat, vypocitavat”
a skrze dluh se snizZujeme navzajem na otroky a psy.

Nenitotak, Ze bynevédél, stejné jako nespocetné miliony podobnych rovnostarskych povah
v pribéhu déjin, Ze lidé jsou k pocitani nachylni. Kdyby si toho nebyl védom, nebyl by fekl,
co fekl. VSichni mame spoustu riznych sklont. Ve skutecném Zzivoté nas tyto sklony vedou
zaroveri nékolika protichtidnymi sméry. Zadny z nich neni lepsi ne# jiny. Zasadni otazkou je,
ktery z nich sivybereme jako zdklad naseho lidstvi, na kterém zalozime nasi civilizaci. Jestlize
je pro nds Nietzschova teorie dluhu v nééem uzitecnd, pak proto, zZe ukazuje, ze odrazime-li
se od pojeti lidského mysleni jako véci obchodnich vypoctd a povazujeme-li za zaklad lidské
spole¢nosti ndkup a prodej, pak ano, kdyz budeme pfemyslet o nasich vztazich s vesmirem,
budeme je formulovat v terminech dluhu.

LB O O

Myslim, ze Nietzsche ndm mtze pomociijinak, totiz k pochopeni pojmu vykoupeni. Jeho popis
«prehistorickych ¢asti” je mozna absurdni, ale jeho vyliceni kiestanstvi — jak se pocit dluhu
promeénil na trvaly pocit viny, vina v sebenenavist a ta zase v sebemrskacstvi — to vSechno zni
velmi pravdive.

Pro¢ napiiklad nazyvame Krista ,vykupitelem”“? Pivodni vyznam ,vykoupeni” je koupit
si néco nazpét nebo ziskat zpét véc, kterou jsme zastavili, nabyt néceho vyrovnanim dluhu.
Je dost zvlastni myslet si, Ze jadro kiestanské zvésti, samotnad spasa, obét Boziho syna
za zachranu lidstva pfed vécnym zatracenim, by se mély koncipovat stylem penézni transakce.
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Nietzsche moznad zacal stejnym pfedpokladem jako Adam Smith, ale prvni kiestané
evidentné ne. Kofeny jejich mysleni lezi hloubéji nez Smithovo s jeho kupeckym narodem.
Autofi brahman nebyli jedini, kdo si k tivahdm o postaveni lidstva vypiijcili jazyk trziste.
Do urcité miry to vlastné délaji vSechna hlavni svétova ndboZenstvi.

Je to proto, ze vSechna - od zoroastrismu po islam - vznikla v dobé intenzivnich diskusi
o roli penéz a trhu vlidském zivoté a zvlasté o tom, jaky vyznam maji v feSeni zasadni otazky
po tom, co silidé navzajem dluzi. Otdzka dluhu a spory o ném probihaly v té dobé na kazdé
drovni politického zivota. Rozvijely se béhem vzpour, petici a reformatorskych hnuti.
Nékterd z téchto hnuti ziskala pfivrzence v chrdmech a paldcich, jind byla kruté potlacena.
Na vétsinu vyrazd, slogant a specifickych diskutovanych témat se béhem déjin zapomnélo.
Stézivime, o cem se mohla vést politicka debata v syrské krémé vroce 750 pt. n. 1. V disledku
toho travime tisice let pfemitanim o posvatnych textech plnych politickych nardzek, které
by kazdému ¢étenafi v dobé, kdy vznikly, musely byt okamzité jasné. My se o jejich smyslu
mizeme jen dohadovat.

Jedna z neobvyklych véci na Bibli je, Ze se v ni zachovaly zbytky tohoto §irsiho kontextu.
Vratme se k pojmu vykoupeni: hebrejska slova padah a goal, obé prekladana jako ,vykoupeni”
mohla oznacovat zpétné odkoupeni néceho, co clovék nékomu prodal, zvlasté zemi pfedkd,
nebo znovunabyti predmétu zastaveného vétiteli.” V myslich prorokt a teologti zfejmé utkvél
hlavné posledné jmenovany vyznam: vykoupeni zastav, zvlasté rodinnych ¢lend drZenych jako
dluzni rukojmi. Zda se, Ze se hebrejska kralovstvi v ase proroki zvolna dostavala do stejné
dluhové krize, jaka uz dlouho pfedtim byla bézna v Mezopotamii: zejména v letech netrody
se chud{ lidé stavali dluzniky svych bohatych soused nebo bohatych lichvaid ve méstech,
ztrdceli ndrok na sva pole a stali se najemniky na své byvalé plidé, jejich synové a dcery
odchazeli slouzit do domdcnosti véfiteld nebo byli dokonce proddni jako otroci do cizich
zemi.’ Knihy nejstar§ich prorokd obsahuji zminky o takovych krizich, nejvymluvnéjsi mezi
nimi je Kniha NehemjaSova:?

Jinf Fikali: ,Sva pole, vinice a domy ddvame do zastavy, abychom sehnali obili
vtom hladu.”

Jini opét Fikali: ,Museli jsme si vypdjcit na sva pole a vinice penize na dan pro
krale. A prece jsme se svymi bratry jedno télo, nase déti jsou jako jejich déti.
Jenze my musime své syny a dcery prodavat do otroctvi, nékteré z nasich dcer
se jiz otrokynémi staly a nem{zeme proti tomu nic udélat. Nase pole a vinice
patfi jinym.”

KdyZ jsem uslysel jejich kfik a jejich slova, vzplanul jsem hnévem. Rozhodl jsem
se, Ze proti Slechticm a pfedstavenstvu povedu pfi. Vytkl jsem jim: ,Pdjcujete
svym bratfim na lichvarsky drok.” A volal jsem proti nim velké shromazdéni.*®
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Nehemias byl babylonsky Zid, byval ¢isnikem perského cisafe. V roce 444 pf.n.l. se mu
podarilo Velkého krdle pfesvédcit, aby ho jmenoval guvernérem jeho rodné Judeje. Dostal
také povoleni znovu vybudovat jeruzalémsky Chram, ktery vice nez dvé sté let predtim znicil
Nabukadnezar. V pribéhu piestavby byly zrestaurovany také posvatné texty. Byl to moment
zrodu toho, cemu dnes fikame judaismus.

Nehemjas brzy zjistil, Ze stoji tvaii v tvat spolecenské krizi. VSude kolem byli zbidaceni
rolnici, ktefi nebyli schopni platit dané; véritelé si odvadéli déti chudych lidi. Jeho prvni
reakci bylo vydani klasického ediktu ,¢istého §titu” v babylonském stylu. Byl docela dobie
obezndmen s jeho zdkladnim principem, protoze se sdm v Babyloné narodil. VSechny
dluhy, které nepochdzely z obchodovani, mély byt lidem odpustény. Doslo ke stanoveni
maximalnich vysi drokovych sazeb. Nehemjasovi se zdroven podaftilo vyhledat, zrevidovat
a vydat mnohem star$i zidovské zakony, které se pak uchovaly v Exodu, Deuteronomiu
a Leviticu. Tyto zakony §ly svym zplisobem jesté dal, cely princip ucinily oficidlnim.?
Nejslavnéj$im z nich je zdkon Jubilea: garantoval, Ze v ,roce Sabatu” (po kazdych sedmi
letech) dojde k automatickému zruseni vSech dluhti a v§ichni, kdo stradali v otroctvi kvili
takovym dluhdm, budou propusténi.?

~Svoboda”vBibli, stejné jako v Mezopotamii, se vztahovala zejménak zprosténi od diisledki
dluhu. Déjiny Zidovského naroda se napfi¢ Casem zacaly interpretovat timto zptsobem:
osvobozeni z egyptského otroctvi bylo prvnim BoZim paradigmatickym aktem vykoupeni;
trapeni Zid@ (porazka, podrobeni, vyhnanstvi) se popisovaly jako rany osudu, které ale
nakonec povedou k definitivnimu vykoupeni s pfichodem Mesidse. Proroci jako Jeremids je
varovali, Ze k tomu dojde pouze potom, co Zidé budou upfimné litovat svijch h¥ichi, jako bylo
Neni divu, Ze kfestané tento termin pfejali. Vykoupeni znamenalo zpro$téni bfemene vlastnich
htichd a viny. Konec déjin ptijde ve chvili, kdy vSichni budou mit ¢isty $tit, vSechny dluhy
budou zruSeny a velké troubeni andélskych trumpet ohlasi posledni Jubileum.

Pokud je to tak, ,vykoupeni” uz neznamend koupit si néco zpatky. Je spiSe zalezitosti ni¢ivou
pro cely systém tcetnictvi. Vmnoha zemich Stfedniho vijchodu doslova: jednim z obvyklych ¢int
pii rudeni dluhd bylo obfadné zniceni tabulek, na kterych se vedly Gcetni zaznamy. S daleko
mensi formdlnosti se to délo i pfi kazdém vétsim rolnickém povstani v déjinach.?

Z toho vyplyvd dalsi problém: co je mozné v mezidobi, nez dojde ke konecnému vykoupeni?
V jednom ze svych znepokojivych podobenstvi, o nemilosrdném sluzebnikovi, si Jezi§ zfejmé
pohrava piesné s touto otazkou:

S kralovstvim nebeskym je to tak, jako kdyZ se jeden kral rozhodl vyZadat dGcty
od svych sluzebnik(. Kdyz zacal tctovat, privedli mujednoho, ktery mu byl dluzen
deset tisic hfiven. Protoze mu je nemohl vratit, rozkazal ho pan prodatis Zenou
a détmi a se v§im, co mél, a nahradit ztratu.
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Tu mu ten sluzebnik padl k nohdm a na kolenou prosil: ,M& se mnou strpeni
a vSechno ti vratim!” Pan se ustrnul nad onim sluzebnikem, propustil ho a dluh
mu odpustil.

Sotva vsak ten sluzebnik vysel, potkal jednoho ze svych spolusluzebnika, ktery
mu byl dluzen sto dendr(; chytil ho za krk a kficel: ,Zaplat mi, co jsi dluzen!”
Jeho spolusluzebnik mu padl k nohdm a prosil: ,,M&j se mnou strpenia zaplatim ti to
On vsak nechtél, ale Sel a dal ho do vézeni, dokud nezaplati dluh. Kdyz jeho
spolusluzebnici vidéli, co se pfihodilo, velice se zarmoutili; $li a ozndmili svému
panu vsechno, co se stalo.

14

Tu ho pan zavolal a fekl mu: ,Sluzebniku zly, cely tv@j dluh jsem ti odpustil, kdyz
jsi mé prosil. Nemél by ses také smilovat nad svym spolusluzebnikem, jako jsem
se smiloval ja nad tebou?” A rozhnéval se jeho pan a dal ho do vézeni, dokud
nezaplati cely dluh.?

Zacnéme u krale, ktery si chce ,vyzadat tcty” od svych sluzebnikd. Tato véta je absurdni.
Kralové, stejné jako bohové, ve skutecénosti nemohou vstupovat do sménného vztahu se svymi
poddanymi, protoZe rovnovaha mezi nimi neni moznd. A tohle je krdl, kterym je zcela jisté
Biih. V zadném pripadé nejde o koneéné vyrovnavani Gcta.

Ptinejlepsim se tak jednd o kralovsky vrtoch. Absurdita vychozi scény je jesté zddraznéna
Castkou, kterou krali dluzil jeho sluzebnik. Dluzit ve starovéké Judeji vériteli ,deset tisic
hriven” je totéz, jako kdybychom dnes fekli, Ze nékdo je dluZen ,sto miliard dolard”. Ta suma
je také zert; je prosté synonymem pro ,¢astku, kterou by zadna lidska bytost nikdy v zddném
piipadé nemohla splatit”.?

Tvati v tvaf véénému existencidlnimu dluhu sluzebniku nezbyva nez evidentné lhat: ,Sto
miliard? Jasné, to zvlddnu. Jen mi dejte trochu vic ¢asu.” Pak mu najednou Pan odpusti,
o€ividné opét z rozmaru.

Ukaze se ale, Ze omilostnéni md jednu podminku, o které sluzebnik nevi. Spoéiva v jeho
povinnosti byt ochotny udélat totéz pro ostatni lidi, zde tedy jiného sluzebnika, ktery mu
dluzi (pfelozeno do dnesnich slov) kolem tisice babek. Kdyz ve zkouSce selze, je uvrZen navéky
do pekla nebo ,dokud nesplati cely dluh”, coz je v tomto pfipadé totéz.

Toto podobenstvi je uz dlouho pro teology vyzvou. Obycejné se interpretuje jako ilustrace
nekonec¢ného Boziho milosrdenstvi a toho, jak mdlo toho od nds pozaduje na oplatku. Tim
je to implicitné také pfipominka, Ze vé¢na muka pekelna nemusi byt takovy nesmysl, jak by
se mohlo zdat. Kfestané to ve skutecnosti zminuji, kdyz odiikavaji Otcenas a prosi Boha,
»odpust ndm nase viny, jako i my odpoustime nasim vinikim”.? Modlitha témér piesné
kopiruje ptibéh podobenstvi a dlisledky jsou stejné hrozivé. Vétsina kiestand si musi pfece
piijejim odfikavani uvédomovat, Ze obycejné svym vinikiim neodpousti. Tak pro¢ by jim mél
Bih odpustit jejich hiichy??¢
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Navic tu porad ztstava naznak, Ze podle téchto méritek nelze Zit, i kdybychom se snaZili.
Jedna z véci, kterou novozakonni Jezi$ tak provokokuje, je fakt, Ze nikdy doopravdy nevime,
o ¢em mluvi. VSechno mtzeme vykladat dvéma zplsoby. Kdyz vyzyva své ndsledovniky, aby
odpustili vsechny dluhy, milovali své nep¥atele, odevzdali sviij majetek chudym - opravdu to
od nich ocekava? Evidentné na néco takového nejsme pfipraveni, takze co kdyz to déla jen
proto, aby ndm vmetl do tvdfe, Ze jsme vsichni h¥isnici, kteti mohou byt spaseni azZ na onom
svété? Tohle je totiz stanovisko, které je mozné vyuzit (a také se to tak déla) k ospravedlnéni
cehokoli. Lidsky zivot vinimd jako od po¢atku mravné zkazeny, a dokonce i duchovnizalezitosti
formuluje pomoci obchodnich pojmi: s vjétem hfichi, pokdnim a rozhfesenim, Dablem a sv.
Petrem s jejich konkurenénimi déetnimi knihami. Clovék ma také pliZivy pocit, Ze je to véechno
jen fraska, protoze pokud jsme nuceni hrat hru na vyéet hiichl, znamend to, Ze siv podstaté
odpusténi nezaslouzime.

Jak dale uvidime, svétova ndbozenstvi jsou plnd takovych rozporid. Na jednu stranu
bouilivé protestuji proti trhu, na druhou stranu k namitkam vyuzivaji obchodnich terminti -
jako by fikali, Ze neni p¥ilis fér, pokud bychom lidsky Zivot redukovali jen na sérii obchodnich
transakci. Podle méhoitéch par piikladd ukazuje, kolik je toho skryto vtradiénich vysvétlenich
o pivodu a historii penéz. V téch pfibézich o sousedech vyménujicich brambory za pfebyvajici
par bot je néco dojemné naivniho. Kdyz nasi pfedci pfemysleli o penézich, tézko je jako prvni
napadla pratelska vymeéna.

Néktefi ve skutecnosti mozna mysleli na své icty v mistnich pivnicich, nebo pokud se
jednalo o kupce nebo spravce, na sklady, icetni knihy a exotické importované drobntstky.
Vétsina lidi ale pomyslela na prodej otrokd, vykupné za zajatce, zkorumpované vybérci
dani a drancovani vitéznych armdd, hypotéky a tiroky, krddeze a vydirani, pomstu a trest,
a nejvice asi mysleli na to, jak potfebné jsou penize, kdyz chce ¢lovék zalozit rodinu,
namluvit si nevéstu, aby mohl mit déti, a na druhé strané na to, jak stejné penize rodinu
nici - kdyz kviili dluhim musi odejit manzelka i déti. ,Nékteré z nasich dcer se jiz otrokynémi
staly a nemtiZzeme proti tomu nic udélat”. Stézi si lze predstavit, jaky citovy vyznam takova
slova musela mit pro otce v patriarchdlni spoleénosti, kde schopnost muze chranit cest
rodiny byla v§im. Pfesto pravé takovy vyznam mély penize pro vétsinu lidi po velkou ¢dst
déjin: byla to hrizna vidina jejich synt a dcer nucenych odejit do domt odpudivych cizinct,
aby tam cistili jejich hrnce a obcas jim poskytli sexualni sluzby, vystaveni vSem myslitelnym
formam nasili a tyrani, moznd na celd léta, mozna navzdy, zatimco jejich rodic¢e bezmocné
cekali a nedokazali se podivat do o¢i svym souseddm. Ti piesné védéli, jak je lidem, ktefi
méli své déti chranit.?” Je to urcité nejhorsi véc, kterd se clovéku mize stat - a proto je svym
vyznamem stejnd jako ,uvrzeni do Zaldfe a muceni do konce zivota“. A to je jen z pohledu
otce. Tézko si pfedstavit, jaké to muselo byt pro dceru. Presto v priibéhu déjin nescetné
miliony dcer pfesné védély (a vlastné mnoho jich viidnes), jaké to je.

Mohli bychom namitnout, Ze lidé si mysleli, Ze to pat¥i k véci. KdyZ doslo napf. k uvaleni
dani na porazeny narod, lidé k nim mohli mit odpor, ale nepovazovali je za moralni zaleZitost,
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nebrali je jako dobré nebo zlé. Nékteré véci se prosté stavaji - to byl nejobvyklejsi postoj
rolnikd k takovym jeviim po celé déjiny. Je zvlastni, Ze podle historickych zaznamt v ¢asech
dluhovych krizi reagovali jinak. Mnozi z nich byli poboufeni. Bylo jich dokonce tolik, ze
mnoho z nasich slov tykajicich se socidlni spravedlnosti, zptisob, jakym mluvime o lidském
poddanstvi a osvobozeni, je stale ozvénou davnych debat o dluhu.

Je to obzvlasté napadné, protoze tolik jinych véci se pfijimalo docela samoziejmé.
Nedocteme se naptiklad o podobnych bouflivych protestech proti kastovnim systémém nebo
ostatné i proti instituci otroctvi.?® Kasta nedotknutelnych i otroci pfitom urcité ¢asto zazivali
pfinejmensim stejné hriizy. Mnoho z nich bezpochyby protestovalo proti své situaci. Jak to,
knézi, proroci, Gfednici a cirkevni reformatofi? Pro¢ takové viidéi postavy, jako byl Nehemjas,
byli ochotni s porozuménim zvazit jejich stiznosti a protesty a svolat kvili tomu velkd
shromazdéni?

Nékdo tika, ze to bylo z praktickych divodd: dluhové krize znicily svobodné rolniky a ti
byvali vidy verbovani do starovékych armdd, aby bojovali ve valkach.? Jisté, byl to jeden
z divodd, ale ne jediny. Nemame divod véfit, ze kupiikladu Nehemjastv hnév viici lichvaidm
mél prvoiadou spojitost s jeho timyslem naverbovat vojsko pro perského krale. Je v tom néco
zasadnéjsiho.

Dluh je odlisny tim, Ze se zakladd na pfedpokladu rovnosti.

Byt otrokem nebo patfit k nizsi kasté znamena byt inherentné ménécennym. Mluvime zde
o Cisté hierarchickych vztazich. Vptipadé dluhu jde ale o dva jedince, ktefik imluvé pristupuji
jako rovnocenni partneri. Po pravni strance, alespon co se tyée imluvy, jsou si rovni.

Mazeme jesté dodat, zZe kdyz si lidé piiblizné stejného postaveni ve starovéku navzdjem
pUjcovali penize, byvalo to ziejmé za celkem velkorysych podminek. VétSinou nepozadovali
zadny trok, a pokud ano, byl velmi nizky. ,A nedctuj mi drok,” napsal jeden bohaty obyvatel
Kanadnu druhému, ,oba jsme pfece ¢estni muzi.”* Mezi ptibuznymi byly mnohé takové
»pujcky” spiSe prosté dary, a nikdo doopravdy necekal jejich splatku. Pdjcky mezi bohatymi
a chudymi byly ovsem néco jiného.

Hranice mezi chudymi a bohatymi ale nikdy nebyla pfesné stanovena, jako u kast nebo
otroctvi. Mizeme si pfedstavit, jak se citil rolnik, ktery piisel do domu svého bohatého
bratrance s myslenkou, Ze ,lidé si maji pomahat” a za rok ¢i dva mu pfed o¢ima zabavili
vinice a odvedli syny nebo dcery pry¢. Takové chovani lze po pravni strance ospravedlnit tim,
ze neslo o vzdjemnou vypomoc, ale ptijcku, Cili o obchodni vztah - a smlouva je smlouva.
(Vyzadovalo to také zaruéeny pristup k nékomu vyssiho postaveni.) Rolnik to musel vnimat
jako straslivou zradu. Co vic, popsat celou véc jako poruseni smlouvy znamenalo prohlasit, ze
jde vlastné o véc moralky: tyto dvé strany mély byt rovnocennymi partnery, ale jeden z nich
prestal ctit dohodu. V psychologickém slova smyslu to bylo pro dluznika v jeho nedlstojném

vevo

jeho dcery. Mohlo ho to ale pfimét, aby od sebe odvratil moralni oCernéni: ,pfece jsme se svymi
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bratryjedno télo, nase détijsou jako jejich déti”. VSichnijsme lidé. Mame povinnost brat ohled
na potfeby a zajmy druhych. Jak mi to tedy mfj blizni mohl udélat?

Ve Starém zakoné mohli dluZnici vznést zvlasté ptsobivy mordlni argument - nebyli
viichni Zidé egyptskymi otroky a nevykoupil je snad Biih, jak autofi Deuteronomia neustéle
pfipominali ¢tendidm? Bylo spravné, jestlize byla zaslibena zem ddna do uzivani vem, aby ji
nékteti ostatnim brali? Bylo spravné, aby si osvobozeni otroci navzdjem zotrocovali své déti?
Obdobné se argumentovalo v takovych situacich ve starovéku skoro véude: v Athénach, Rimé
a ostatné i v Ciné - kde podle legendy prvni penize vynesl davny cisaf, ktery chtél vykoupit
z otroctvi déti rodin, které je musely prodat po fadé nicivych povodni.

Po vétsinu dé&jin, kdykoli se objevil otevieny politicky konflikt mezi spolecenskymi
vrstvami, mél podobu Zadosti o zruSeni dluhd, osvobozeni lidi z nevolnictvi a obvykle navic
inavrdceni pozemkd. V Bibli a dalsich nabozenskych tradicich mizeme vidét stopy moralnich
argumentq, které tyto naroky ospravedliiovaly. Obvykle byly nachylné k riznym vynalézavym
piekroucenim a klickam, ale nevyhnutelné obsahovaly trzni jazykovy styl.
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