Predmluva k druhému vydani

Tato prace se pokousi predstavit moderni literarni teorii jako
mé nesmirné tési, Ze ji od doby jejiho prvniho vydani v roce
1983 studovali pravnici, literarni védci, antropologové i teoretici
kultury. Zas takové prekvapeni to ale neni. Jak se totiz kniha
sama snazi ukédzat, neexistuje vlastné ,literdrni teorie, ktera
by vyvstavala pouze z literatury nebo se vyhradné k literatute
vztahovala. Vylu¢né literarni tvorbou se nezabyva zadny z pti-
stupt zde predstavenych, od fenomenologie a sémiotiky aZ po
strukturalismus a psychoanalyzu. Viechny naopak vznikly na
zakladé jinych humanitnich obori a dosahuji daleko za hranice
literatury. Pravé z tohoto divodu myslim ziskala kniha takovou
popularitu, a pravé z tohoto divodu také stoji za nové vydani.
Silné na mé zapusobilo i to, kolik neakademickych ¢tendit za-
ujala. Na rozdil od mnoha podobnych dél se dostala i k ¢tendvim
mimo univerzitni prostfedi, coZ je pozoruhodné zejména vzhle-
dem k takzvanému elitafstvi literarni teorie. Jazyk pouZzivany
v literarni teorii — i kdy?Z je snad obtizny, ¢i dokonce esoteric-
ky — muze zaujmout i ty, ktefi na akademickou ptdu jaktézivi
nevkrodili. Pokud je tomu tak, méli by se mnozi akademici dobte
rozmyslet, nez literdrni teorii s poukazem na jeji esoteri¢nost
zatrati. V kazdém ptipadé je povzbuzujici, Ze se i v postmoderni
dobé, ktera si vzdy a od vieho zdd4 snadno konzumovatelny vy-
znam, najdou taci, jimZ stoji za ndmahu seznamovat se s novymi
zpusoby vnimani literatury.

Ur¢ité proudy literdrni teorie byly sice opravdu obskurni a p#i-
li§ uzaviené do sebe. Tato kniha je jakymsi pokusem o zptistup-
néni téchto proudii a o zmirnéni jejich neblahého dopadu. Pfesto
jsou i takové proudy v jistém smyslu pravym opakem elitafstvi.
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Opravdu elitatska je ve studiu literatury jen myslenka, Ze lite-
rarni dila dokdZou plné ocenit pouze lidé s patfi¢nym kulturnim
vychovéanim. Podle ni maji jedni ,literarni hodnoty* prosté v krvi
a druzi si tiSe chtadnou v tméch. JenZe vzestup literarni teorie,
ktery zapocal v $edesétych letech, byl mimo jiné zap#i¢inén i tim,
Ze se tato myslenka zacala postupné hroutit pod naporem nové-
ho druhu studentd, kteti stéli o vyssi vzdélani, i kdyz pochaze-
li z ,nekultivovaného® prostfedi. Teorie se tak stala nastrojem
k tomu, aby se literdrni dila vymanila z dusivého objeti ,,civili-
zované senzibility” a oteviela se viéi analyze, na niz se mize —
alespon v principu — podilet kdokoli. Paradoxni je, Ze ti, kdoZ si
stézuji na neproniknutelnost takové teorie, by nejspis necekali,
Ze bez nesndzi porozuméji u¢ebnici biologie & chemie. Pro¢ by
tomu tedy mélo byt se studiem literatury jinak? Snad proto, Ze
povaZujeme literaturu za ,obycejné” uziti jazyka, srozumitelné
kazdému; toto tvrzeni je ovéem samo specifickou literarni ,te-
orii“. Literdrni teorie v nalezitém slova smyslu je viak utvafena
spise demokratickymi nez elitd¥skymi impulsy; a ve chvili, kdy se
opravdu zvrhne v netitelnou a bombastickou zéleZitost, zprone-
vétuje se svym historickym kotentim.
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Predmluva

Kdyby se nékdo pokousel stanovit datum, od néhoz se pocala
uskuteciiovat dalekosahla transformace literarni védy dvacaté-
ho stoleti, asi by nebyl daleko od pravdy, kdyby vybral rok 1917:
rok, kdy mlady rusky formalista Viktor Sklovskij publikoval svou
prikopnickou stat Uméni jako metoda. Od té doby — a zejmé-
na v poslednich dvaceti letech — se literdrni teorie rozbujela
s nesmirnou rychlosti: hlubokou zménou prosel i vyznam slov
jako ,literatura®, ,éteni” & ,kritika“. Jen malo z vydobytka této
literdrnévédné revoluce se viak rozsitilo mimo okruh odborni-
ka a vaznych zdjemci o obor: plny dopad na studenty literatury
a prosté ¢tenate nas jesté ceka.

Tato kniha chce podat p¥iméfené srozumitelny nistin moder-
ni literdrni védy; urceny je zejména tém, kteti maji s danym té-
matem jen malou zkusenost. Ac¢koli se takovy projekt samoztej-
mé neobejde bez mnoha vynechavek a zjednoduseni, snazil jsem
se pfedmét své price popularizovat, nikoli vulgarizovat. A proto-
ze dle mého minéni neexistuje zadny neutralni, hodnoceni zba-
veny zpusob, jak celou véc prezentovat, vzdy jsem se pokousel
zastavat uréity postoj, coz knize doufam p¥ida na zajimavosti.

Ekonom J. M. Keynes jednou poznamenal, Ze ekonomové,
kteti teorii opovrhuji & tvrdi, Ze se bez ni obejdou, jednoduse
ziji v zajeti néjaké teorie starsi. Totéz plati o studentech litera-
tury a literarnich védcich. Nékte¥i si stézuji, ze je literarni véda
nemozné esoterickd, a podeztivaji ji, Ze je jakousi tajemnou, eli-
taFskou enklavou, ptibuznou jaderné fyzice. ,Literarni vzdélani®
sice pravda k analytickému mysleni zrovna nepovzbuzuje; ale
samotna literdrni teorie vlastné neni o nic obtiZznéj$i nez mnoha
jina teoretickd odvétvi, spi§ naopak. Viechny ty, kte#i si mysli,
Ze je literarni véda mimo jejich dosah, by proto ma kniha méla
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pomoci vyvést z omylu. Jini studenti a kritici si zas styskaji, ze
se literdrni véda ,stavi mezi ¢tenédfe a dilo“. Na to je jednoducha
odpovéd: bez néjaké teorie, tfebas implicitni a nep#ili§ promys-
lené, bychom vitbec nevédéli, co to takové ,literdrni dilo“ vlastné
je, a tim méné, jak ho ¢ist. Nechut projevovand vaéi teorii ob-
vykle znamend nesouhlas s cizimi teoriemi a pozapomenuti na
tu vlastni. Jednim z cilt této knihy je toto vytésnéni odstranit
a umoznit ndm tak vzpomenout si.
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